Dzielo wielce uczone

Posréd ksiag godnych a znamienitych, jakich sila w
Rzeczypospolitej ostatnimi czasy spisano, jedng szcze-
golnie do studiowania pilnego mezom wszelkiego stanu
i kondycji wszelakiej zaleci¢ sie godzi. Dzielo to, wielce
uczone i sciencji przerdznej pelne — przez Antoniego
B. Stepnia, w lubelskiej Universitas doktora sporzadzo-
nei jako Introdukcja do metafizyki intytutowane — sze-
rokim kregom o§wieconego towarzystwa za sprawg ksie-
garni ,,Znak” w grodzie Krakowie przedlozonym zo-
stalo 1.

Zaprawde, rozliczne sg dziela onego madrosci, a i po-
zytku zen sila dla mnieman prawdziwych i pustym
medrkowaniem nie zepsutych, przez autoritas Kosciola
i wiary Swietej wspartych, a bezboznosci wszelkiej od-
prawe nalezyta dajacych. Jakoz dyskurs swéj wiedzie
Stepien w porzadku nalezytym i jeno iuxta mentem divi
Thomae uczy, calkiem tak, jak u Anielskiego Doktora
w traktatach wszelkich stalo, a takoz jeszcze na powa-
dze i uczonos$ci niezmiernej Filozofa, co go poganie Ary-
stotelem zwali, gesto sie wspierajac.

A porzadku tego kolej jest taka, iz pierwej na filozo-
fie pierwsza i drugg — dystynkcje poczyni¢ nalezy. Fi-
lozofie za$ pierwszg mezowie uczeni takze metafizyka
zwa¢ zwykli, przez co owgz nauke, co rzeczy wszelkie w
Swietle przyrodzonego rozumu poprzez principia i pra-

1 Antoni B. Stepien: Wprowadzenie do metafizyki, Krakow
1964.
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wdy same przez si¢ oczywiste, a rozumowi temu w bez-
posredniej eksperiencji dane poznaje, rozumiejac. Pra-
wdy te sa jestestwa wszelkiego jako jestestwa podstawy
najwyzsze, a takoz racje i przyczyny jestestw ostatecz-
ne wyrozumie¢ z siebie pozwalaja.

A prawd tych najwyzszych kolejnos¢ jest taka, iz
pierwej analize jestestwa jako racjonalnego poczyni¢
trzeba. Przynaleze¢ tu beda tedy, po pierwsze, owe prin-
cipia, co tozsamosc¢ i niesprzecznos$¢ jestestw utwierdza-
ja, jako takie: iz niepodobna zarazem byc¢ i nie by¢; iz
cokolwiek jest, albo jest, albo tego nie ma; iz, co orzeka
sie o jednym, tozsamos$¢ stwierdziwszy, wolno o drugim
orzeka¢; iz cokolwiek nie jest, to go nie ma. Po wtore,
iz cokolwiek jest, racje wcale dostateczng mie¢ musi, aby
tym, czym jest, bylo. (Bez racji takowej, co dla jestestw
rozlicznych a przygodnych zasadnie wskazuje, skad si¢
wziely i po co istnie¢ godne, jestestwo w ogélnosci swej
chaosu i anarchii wszelkiej pelnym wyda¢ by si¢ musia-
Yo, a prawdy ni falszu tudziez zla ni dobra odréini¢ by
sie w nim nijak nie moglo. Zatem cokolwiek jest, swg
ratio sufficiens mie¢ musi.) Racja ta w samej rzeczy
badz poza nig leze¢ moze, co za pierwszym czyni dla
rzeczy tej jej przyczyny wewnetrzne (tu przyczyny, co
z materii, od tych, co z formy pochodza, odrézni¢ sig
godzi), za drugim za$ przyczyny zewnetrzne, a to:
sprawczg, co rzecz do istnienia powola¢ jest mocna, i ce-
lowa, ce kierunek dzialania jej wyznacza¢ musi. Wszel-
kie jestestwo przeto, przygodnym bedae, przyczyne swa
sprawczg tudziez celows posiada. (Principia owe naj-
pierwszymi sg, i stad transcendentaliami zwane, jako ze
o jestestwie w ogélnosci prawig. Takoz i dowodzi¢ ich
zaiste nie sposob, lubo dowdd wszelki od nich juz wy-
chodzi¢ i na nich opiera¢ sie musi.)

Po nich za$ do takich przejs¢ nalezy, co rzeczy w ich
zmiennosci i kompozycji wielorakiej rozwaza¢ mozliwy-
mi uczynig. Bedg tu przeto przynaleze¢ aksjomata owe,

106



co w jestestwie kazdym calo$¢ od czesci odréznic¢ pozwo-
13, takoz substancje od akcydenséw przer6znych, i jesz-
cze esencje jestestwa od jegoz egzystencji. A dalej, iz
wszelka zmiana w jestestwach jeno dlatego mozliwg by¢
si¢ zdaje, iz substrat jej, materia prima, tozsamym po-
zostaje, alisci forma substancjalna inng juz byé musi.
Przemiennos¢ wszechrzeczy tym przeto sie eksplikuje,
iz materia, jako pasywna jeno potencja, z wielorakg for-
ma, co jej aktem si¢ staje, tgczyé sie jest zdolna. Przeto
kazde jestestwo zmienne jest jakims$ compositum i za-
istnie¢ samo przez sie nie moze. Egzystencja jego nie
przynalezy do jego esencji, a przeto egzystowaé ono
wcale nie musi. Alisci istnieje przecie; dlaczegbéz wiec
istnieje, skoro mogloby go zgola nie by¢?

Takoz mamy i owg konsekwencje, co nalezytym ore-
Zem przeciw ateuszom wszelakim sta¢ sie jest mocna
i na wiare $wietg znéw nawrdci¢ tych, co rozumem
swym proznym a chelpliwym, sciencji wszelkiej zad-
nym, zalecenia moralne Kosciola i wielebnych oo. Je-
zuitow lekce sobie wazac, za Kartezjusza sprawg poku-
szeni ponad wszelkg autoritas wznies¢ sie chcieli. Nie
sa¢ oni zli z natury swojej, jeno rozum bezbozny nad
sercem i wiarg w duszach ich gére wzigé mniema. Takoz
1 poprzez rozum nawracac ich trzeba, a dzielo Stepnia
w tej wlasnie materii ustugi wielce pozyteczne ofiaruje.
Wréémyz tedy ku dyskursowi, coSmy oden na chwile
odstapili, izby dla szerzacego sig przez rozum zarozumia-
ly a prozny obyczajow przystojnych zepsucia da¢ wyraz
szezerej indygnacji naszej.

Powiada przeto autor nasz uczony, takze tu Doktoréw
Kosciola i innych mezéw w filozofii bieglych wiernie
sie trzymajgc: Jestze jestestwo przygodne, to i co$ ko-
niecznego by¢ musi. Co$, co racje dostateczng i ostatecz-
ng istnienia swego w samym sobie posiada, czego egzy-
stencja jest zarazem i esencjg jego, co zatem wystarcza-
jacym powodem do zaistnienia wszelkich jestestw przy-
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godnych byé moze. A jest to Bog, czyli Absolutum;. je-
goz istnienie konieczng conditio istnienia wszelkich rze-
czy nieabsolutnych byé musi. Kto istnienie Absolutum
zanegowa¢ sie osmieli, niechno spojrzy: mozliwe li be-
dzie wonczas istnienie rzeczy przygodnej jakiejkolwiek?
Absolutum tedy to jestestwo proste, niezmienne
(a przeto wieczne), aktywne (mogloliby inaczej by¢ racjg
istnienia jestestw realnych?), pierwotne i konieczne.
Alisci nie koniec to jeszcze. ,,Bylzeby taki absolutny byt
waszym Rogiem — duchem, osobg, co wcle i intelekt
nieskonczenie posiada?”’ — zapyta jeszcze niedowiarek.
Powoli — odrzeke mu lagodnie, bo¢ wiem, iz rychlo ca-
lym go przekonam. Patrzaj tylko — powiadam: Absoiu-
tum — jako ze jest Absolutum wlasnie — w istnieniu
swym i w swej czynnosci wewnetrznie, esencjalnie nie-
zaleznym od tego, co cielesne, od materii niezaleznym
by¢ musi. Jezeli zas to, co w istnieniu swym i czynnosci
wewnetrznie, esencjalnie jest od materii niezaleznym,
duchem nazwiemy, to Absolutum duchem jest niewgt-
pliwie. To primo. Secundo zas — jak wyzej juz powie-
dzianym bylo — Absolutum posiada zdolnos¢ sponta-
nicznej, swobodnej czynnosci, przeto jest duchem wol-
nym. Alisci czynno$¢ woli ma za conditio czynnos¢ in-
telektu, poznanie. Skoro zas Absolutum jest duchem
czynnym, posiadajacym wole i intelekt, to jest jestest-
wem osobowym. Zatem Absolutum wlasnie Bogiem na-
zwaé mozna i trzeba. Quod erat demonstrandum.
Niedowiarek méj ol$niony i demonstracjg owa catkiem
niemal juz przekonany, czyni mi jeszcze przecie ostat-
nie wstrety; wiadomo, nie tak to tatwo w cuglach wiary
medrkujacy rozum strzymaé: ,,Atoli — prawi — niepo-
jete to przecie, co rzeczesz. Jakze o zyciu tego, co nie-
zmienne, méwié mozna? Jakze mowi¢ o wolnej, nieko-
niecznej czynnosci tego, czego czynnosé tozsama jest z
samym istnieniem jego i w czym wszystko zatem ko-
niecznym byé¢ musi? Niezglebiona jakowas otwiera sig
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tu tajemnica!” — W rzeczy samej — odrzeke¢ mu, jako
mnie autor czcigodny nauczyl. — Tajemnica to dla czlo-
wieczego rozumu zaiste na wieki niepojeta, a istota jej
w tym tkwi¢ sie wydaje, iz ludzkie poznanie, z natury
swej skonczone i ograniczone — w, zadnej proporcji
z rzeczywista naturg Boga pozostawaé nie moze. Totez
orzekania wszelkie, jakie o Bogu rozumem naszym czy-
ni¢ potrafimy, per analogiam jeno odbywaé¢ sie mogsg.
(Uczyt tak juz $w. Tomasz Akwinata, Ko$ciola naszego
Anielski Doktor, iz wszelka na istnienie Boga rozumowa
demonstracja jeno do uznania prawdy tego, iz Bog ist-
nieje, wcale zas nie do pozytywnego ujecia istoty Boga
prowadzi¢ moze.)

Tajemnice owa przyja¢ przeto musimy, a takoz i czola
przed nig gleboko uchyli¢, albowiem konczy sie tu me-
tafizyka i filozofia wszelka, a wraz z nig i wszelkie po-
znanie, co ludzkim, niedoskonalym rozumem uczynione
by¢ moze, granicy swej dobiegajac. Poza nig nie masz
juz nic, co dla rozumu dostepnym by by¢ moglo, jeno
wiara, nadzieja a milosé krélestwo swe roztaczajg. A nie
chcesz tajemnicy owej uznaé¢ i przez Szatana powodo-
wan, grzeszng pychg Jestestwo Najwyzsze odrzuci¢ sig
wazysz, c6z ci, o nedzny, a w marnosci swej znikomy,
pozosta¢ by mogto? Chaos jeno i absurd, pusta gra rze-
czy przemijajacych a przygodnych, nikomu zaiste nie-
potrzebnych, istniejgcych bez racji zadnej ni celu, tak
samo dobrze wcale nie istnie¢ moggcych. Biada ci tedy,
bos zbladzil ciezko a nikczemnie, i nie masz dla ciebie
zbawienia jak jeno stad, iz do Boga swego znéw powré-
cisz i przed nim sie ukorzysz. Gdy padniesz na kolana
przed tajemnicg $wietg i niezglebiona, wtedy dopiero
zniknie absurd i bezsens wszelki. Dojrzysz madros¢ Bo-~
ga twego przeogromng i jego dobro¢, ktérej nie masz
granic. Obaczysz, iz przezen §wiat caty poczynion, lubo
tak rozumnie i dobrze w jestestwie wszelkim sporzg-
dzon.
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W tym to niezréwnanym Tomaszowym porzadku wie-
dzie dalej nasz autor swéj dyskurs uczony. W drugiej
czesci dziela swego o czlowieku prawi, a to: iz jest on
jestestwem szczeg6lnym i wsrod innych rzeczy skon-
czonych rownego sobie nie majgcym. Tu za$§ przynalezy:
iz czlowiek jest duszy i ciala extraordynaryjne compo-
situm; takoz i to, co w nim jest z duszy (iz Swiadom jest,
a takze, iz Swiadom jest by¢ swiadomym); tudziez iz du-
sza nieSmiertelng by¢ musi i wolnag wole posiadac, a w
czynnosciach swych nig si¢ powodowaé (co Zyda Spino-
zy nauki bezbozne wySmienicie obala). Dalej za$ pisze
uczenie o tym, iz wszelkie jestestwo jako jestestwo do-
brym by¢ musi, gdyz Bogiem na podobienstwo Jego po-
czynione. Co jest, jest dobre — a zlo wszelakie jeno
brakiem jestestwa, pustky jest w stworzeniu, lubo tez
czlowiekiem spowodowane, ktéremu wolna wola, a takoz
i mozno$¢ dobro a zlo czyni¢, jest dana.

Dzielo nasze ponadto w suplementa réznorakie bogato
jest wyposazone, a to porady i wskazania wysoce uzy-
teczne ku dalszym w tej materii studiom, gdzie pism
uczonych i w filozofii wszelkiej bieglych wykaz obfity
a systematycznie sporzadzon odnalezé lacno mozna; tu-
dziez dykcjonarz podreczny, co w nim kazdy konceptéw
w sciencji tej niezbednych mnogos¢ wielka znajdzie,
takoz i eksplikacje ich szczegdlng i z kompetencjg nie-
zwyczajng dang. Albowiem ksiega owa, cho¢ uczona i w
rzeczy swej przecie nielatwa, sporzadzona jest dla towa-
rzystwa wielce szerokiego, nie jeno dla tych, co z pro-
fesji swej filozofig paraé sie muszg, lecz takoz i dla ro-
zumu catkiem pospolitego ku pouczeniu i przestrodze.

Dzieto to wielce czcigodne i wcale grzecznie uczynio-
ne jeszcze jedna nauke donioslg i pamieci godng w so-
bie zawiera: iz Prawda jest jedna i wieczna; iz $w. To-
maszem po wsze wieki odkryta i ustalona, Arystotelem
medrcem w sciencji wszelkiej niedosciglym wsparta,
przetrwa wszystkich niedowiarkéw i ateuszy nikczem-
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nych, i za lat sto, dwie§cie czy trzysta t3 samg Prawda
jedng i wieczng pozostanie. Niech tam jej bluznig te
»nauki” bezbozne, co to dzi$ u Francuzéw i Angielczy-
kéw w modzie, co jalowym experimentom i pustym kal-
kulacjom matematycznym oddawaé¢ sie wolg nizli za
S§w. Tomaszem o Bogu filozoficznie medytowaé; niech
kalwini bezwstydni dalej lichwg sie trudnig i te tam
swoje manufactury zakladaja; niech nawet Szatan tak
wielce dusze ludzkg splugawi, ze wygna kiedy czlek
z duszy swej Boga, a Bogiem uczyni dla sig¢ samego
siebie — czlowieka — to¢ nawet wtedy przecie Praw-
da Prawda by¢ nie przestanie, a i ludzie sie znajdg po-
bozni i zacni, co opetanemu $wiatu glosi¢ sie jg osmielg.

*

Ksiegarz — krotochwilnie czy z nierozwagi — mylnie
datum na dziele Stepnia imprymowal. To przecie chyba
w Roku Panskim 1694, a nie 1964 dzielo owo ku chwale
Bozej sporzagdzone zostalo. Ale figiel, co go ksiegarz nie-
cnota autorowi czcigodnemu wyplatal, ku chwale auto-
ra wlasnie odczytanym byé moze: symbolem jest wido-
mym i znakiem niechybnym tego, iz dzielo Stepnia,
jako filozofé6w najwiekszych wierne tlumaczenie i Pra-
wdy ostatecznej, jakg tylko czlek wobec Boga poznaé
moze, depozyt, poza historia wszelkg stoi i tak samo
dobrze w Roku Panskim 1496, jak i w 1694, jak wresz-
cie i w 1964 poczynionym by¢ mogto.
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