Janusz Dobieszewski

Rosyjskie reakcje na rewolucje pazdziernikowa'

Refleksja intelektualna nad rewolucja pazdziernikowa rozpoczgla si¢ niemal nastgpnego
dnia po jej wybuchu, miata charakter dlugotrwaty, a przez dhugi czas nasilajacy si¢ (przy czym od
pewnego momentu toczy¢ si¢ mogla juz tylko na emigracji); byla réznorodna, interesujaca, a
uczestnikami debat byty chyba wszystkie najlepsze umysty Rosji, rowniez te, ktére zagadnienia
polityczne, a nawet problematyke filozofii spolecznej 1 filozofii historii traktowaty zasadniczo jako
co$ niegodnego zainteresowania. Ta ostatnia uwaga odnosi si¢ na przyktad do Lwa Szestowa,
wyjatkowo ,,monotonnego” w swych zmaganiach z Bogiem i o Boga, jednak poczuwajacego si¢ do
obowiazku niemal politycznego wystapienia z broszura Czym jest bolszewizm?*.

Natychmiastowos$¢ 1 intensywno$¢ wystapien 1 dyskusji wynikaly w znacznej mierze z
wieloletnich ,,przygotowan do tematu”. Rewolucja rosyjska stata si¢ od okoto potowy XIX wieku
juz nie tylko teoretycznym projektem i praktycznym celem, ale wrgcz mitem jedynej aktywnej
politycznie warstwy spotecznej panstwa rosyjskiego — inteligencji. Mit byl na tyle silny,
sugestywny 1 przekonujacy (co z kolei zwiazane bylo z absurdalnym wrgcz reakcjonizmem i
konserwatyzmem caratu po $mierci Aleksandra II), ze jego zakladnikami staty si¢ takze
umiarkowane kregi inteligencji, co prowadzito (roOwniez za sprawa symetrycznego mitu
prawostawia-samodzierzawia-narodowosci) do zacie$niajacej sig, zapegtlajacej 1 samoniszczacej
dynamiki politycznych i intelektualnych maksymalizméw, dogmatyzméw, radykalizméw starego i
nowego $wiata. Realnym za$ — cho¢ jeszcze nie ostatecznym — spotecznym rezultatem tej dynamiki
stata si¢ rewolucja 1905 roku, nieco z dzisiejszego punktu widzenia niedoceniana i przestonigta
przez rewolucje roku 1917, a przeciez bedaca, po pierwsze, wyrazista i przerazajaca przestroga
przed ostatecznymi (barbarzynskimi) rezultatami rewolucyjnego przebudzenia ludu; po drugie,
ostatnia szansa na wyswobodzenie si¢ Rosji z fatalistycznego osuwania si¢ w wielka kleske
narodowa; podjeciem tej szansy byl, pod wzgledem intelektualnym, stynny almanach
Drogowskazy®’, a pod wzgledem politycznym — rzady Piotra Stotypina. Kleska (zapewne — z
pozniejszej perspektywy — nieuchronna) obydwu przedsigwzig¢ uczynita natomiast z rewolucji
1905 roku, i to po trzecie, poczatek niemal linearnego i ciagtego procesu, znajdujacego ,,spetnienie”
w rewolucji bolszewickiej; wydarzenia toczyly si¢ juz z bezwzgledna 1 mordercza logika,
promujaca sily coraz bardziej bezkompromisowe.

Rewolucja oczekiwana byla w tej sytuacji przez myslicieli rosyjskich jako wydarzenie
nieuchronne, wpisane w katastroficzna wizje dziejow, aczkolwiek mogace sta¢ si¢ katastrofa-kara,
ale takze katastrofa-pokuta, a dalej katastrofag-odrodzeniem. To wyjasnia w jakiej§ mierze
zdumiewajacy optymizm historiozoficzny czy nawet spoteczno-polityczny autoréw zdecydowanie
nie sympatyzujacych z rewolucja bolszewicka, czy wrecz zwalczanych przez nia®. To tlumaczy
rowniez zaskakujaca niekiedy ,dobra wol¢” 1 wyrozumialo§¢ autor6w emigracyjnych,

! Zrédto: Czasopismo ,,Kronos. Metafizyka — kultura — religia” nr 4 (2007), ss. 5-8.

? Opublikowana zostata ona w roku 1920 w Szwajcarii, juz po wyjezdzie Szestowa z Rosji, a niedawno przettumaczyt
jana jezyk polski C. Wodzinski (,,Gazeta Wyborcza”, 6-7.X1.1999).

3 Drogowskazy (opublikowane w 1909 roku) czesto interpretuje sie¢ jako prorocza zapowiedZ tego, czym bedzie
nastgpna (po 1905 roku) rewolucja rosyjska. Jak jednak przekonujaco pokazuje migdzy innymi Andrzej Walicki,
Drogowskazy byly raczej swego rodzaju apelem do rosyjskiej inteligencji umiarkowanej i liberalnej (do kadetow) o
wyswobodzenie si¢ z radykalizmu i o podjgcie polityki umiarkowanej i propanstwowej, zdystansowanej wobec
socjalistow, jak i wobec caratu, co okazato si¢ wszakze ,,glosem wotajacym na puszczy” (por. A. Walicki, Rosyjska
wersja ,, Zdrady klerkow”, ,,Res Publica”, nr 10, 1988; takze J. Dobieszewski, Granice , Drogowskazow”, w: Miedzy
reformq a rewolucjq. Rosyjska mysl filozoficzna, polityczna i spoteczna na przelomie XIX i XX wieku, red. W.
Rydzewski, A. Ochotnicka, Krakoéw 2004.

* Rzecz dotyczy na przyktad autorow stynnego, powstatego w roku 1918 i skonfiskowanego, zbioru De profundis (Z
glebokosci), bedacego swego rodzaju kontynuacja Drogowskazow i opracowanego w krggu tych samych autoréow (m.in.
Bierdiajew, Butgakow, Frank, Askoldow, Struwe, Nowgorodcew).
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prawicowych, konserwatywnych, przesladowanych przez rewolucje, w interpretowaniu przyczyn
rewolucji rosyjskiej i w prognozowaniu jej ostatecznych skutkow i owocoéw. Wizji powszechnej
rosyjskiej winy, choroby, slusznej pokuty towarzysza spore nadzieje na narodowy, religijny, a w
koncu i polityczny renesans Rosji, i to w formach nie bedacych kopia zachodnich standardow
spotecznych 1 politycznych. Toczony jest spor (do dzi§ wiasciwie aktualny, a z drugiej strony juz od
konca XIX wieku ogromnie istotny takze na przyktad dla autoréw polskich, takich jak chocby
Zdziechowski, Znaniecki czy Kucharzewski) o rosyjskie lub zachodnie zrodta rewolucji rosyjskie;j,
bez trudu dajacy si¢ zreszta rozwiazywac (cho¢ tez nigdy ostatecznie) przez zanegowanie ostro$ci
owej alternatywy na rzecz réznych proporcji czynnikdéw wewngtrznych 1 zewngtrznych. Nieobce
byty réowniez myslicielom emigracyjnym projekty — w dodatku interesujace w warstwie
intelektualnej, konstruujace na przyklad opozycj¢ kosmopolitycznego komunizmu i rosyjskiego
bolszewizmu — wspotpracy, czy, w innej konwencji, kolaboracji z rezimem bolszewickim
(narodowy bolszewizm, eurazjatyzm).

Literatura, i to powazna literatura, na temat rewolucji bolszewickiej pojawita si¢ niemal
natychmiast i to z roznych stron politycznych oraz intelektualnych. Byly to wigc analizy wiasne
tworcow rewolucji (zwlaszcza Lenina i Trockiego, w tym drugim przypadku obszerna Historia
rewolucji rosyjskiej), znakomite prace zdecydowanych jej sympatykoéw (np. G. Lukacs w Historii i
swiadomosci klasowej oraz w obszernym eseju Lenin), ale i krytyczne wystapienia socjalistow
zachodnich (R. Luksemburg w Rewolucji rosyjskiej). Sposrdd znaczacych prac krytycznych
powstatych w kregach niesocjalistycznych nalezy z pewno$cia wymieni¢ (obok wspomnianego
artykulu Szestowa i obok zbioru De profundis, a w nim zwlaszcza — przypominanego tu — artykutu
Bierdiajewa Duchy rosyjskiej rewolucji) samodzielne prace Bierdiajewa (Filozofia nierownosci,
Zrédla i sens komunizmu rosyjskiego), a takze teksty Rozanowa (Apokalipsa naszych czasow) i
Merezkowskiego (Krolestwo Antychrysta).

Do tego ostatniego kregu (wyrastajacego z rosyjskiego ,,srebrnego wieku”, z rosyjskiej
filozofii religijnej, takze z rosyjskiej mysli liberalnej) naleza prezentowane w niniejszym numerze
teksty Milukowa, Iljina 1 Stiepuna. Nie sa to wprawdzie mysliciele tak znani i popularni jak choc¢by
Szestow i1 Bierdiajew, sa to jednak tworcy znaczacy, moze nawet wybitni, stanowiacy co najmniej
bezposrednie ,,zaplecze” Szestowa i Bierdiajewa. Prezentowane teksty maja poszerzy¢ nasz obraz
rosyjskiej rewolucji, ale takze przyblizy¢ wlasnie autorow tych tekstow. Niewykluczone przy tym,
ze czas odkrycia i szerszej popularnosci tych autorow dopiero nadejdzie, co moze si¢ odnosic¢
zwlaszcza do Stiepuna i Iljina. Tymczasem za$ warto przynajmniej krétko ich — oraz powszechnie
raczej znanego Nikotaja Bierdijewa — przedstawic.

Nikotaj Bierdiajew (1874-1948) jest powszechnie uznanym rosyjskim filozofem o
niezwykle szerokich zainteresowaniach. Byl, jesli nie najwybitniejszym, to najbardziej znanym i
ptodnym filozofem rosyjskim XX wieku; rozwijat swa filozofi¢ wokot trzech podstawowych pojec:
cztowiek, wolnos¢, tworczos¢, ktorych niejako rezultatem byta bosko$¢ i boski horyzont ,,dziania
si¢” czlowieka, wolno$ci i tworczosci. Ogromna role odgrywata w filozofii Bierdiajewa wspolnota
czy solidarno$¢ Boga i cztowieka przeciw nicosci, co oznaczato, ze nicos¢ — wbrew klasycznej
wizji Absolutu — pozostaje metafizycznie niezalezna od Boga; zarazem ta autonomia nico$ci
pozwalata Bierdiajewowi uzasadni¢, zarowno aksjologiczne, jak 1 ontologiczne, wolnos$¢,
podmiotowos$¢ i kreatywnos¢ cztowieka. Taka wizja wolnosci i1 tworczosci prowadzita rosyjskiego
filozofa, ktory sam sktonny byt uwazac sig¢ za przedstawiciela egzystencjalizmu, do filozoficznego i
eschatologicznego optymizmu, wyraznie przeciwstawnego pesymistycznym i mrocznym nastrojom
obowiazujacym w egzystencjalizmie zachodnioeuropejskim. Kwestie filozofii historii uwazat za
bardzo wazne dla swoich pogladoéw, aczkolwiek, jak sam przyznawal w swej autobiografii
filozoficznej, historii ,,nie lubil”. Bierdiajewowi poswigconych jest kilka polskich monografii oraz
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ogromna ilos¢ artykutéw. W ostatnich latach rowniez wszystkie wazne teksty samego Bierdiajewa
przetlumaczone zostaty na jezyk polski.

Pawet Milukow zyt w latach 1859-1943. Byt wybitnym historykiem oraz liderem partii
konstytucyjnych demokratow (kadetéw); w roku 1919 opuscit Rosje i1 osiedlit si¢ w Paryzu.
Poswigcit si¢ tam przede wszystkim dziatalnosci pisarskiej, cho¢ zabierat glos takze w sprawach
politycznych, i to w sposob coraz bardziej zyczliwy dla wiadz radzieckich (co uzasadnial interesem
Rosji).

Iwan Iljin zyt w latach 1882-1954. Do roku 1917 byt filozofem akademickim; utrzymywat
bliskie kontakty z uczelniami niemieckimi; jest autorem $wietnej i obszernej pracy Filozofia Hegla
jako nauka o konkretnosci Boga i cztowieka (1918), w ktorej Hegel interpretowany jest jako
intuicjonista oraz w kontek$cie rosyjskich idei wszechjednosci 1 bogoczlowieczenstwa. W roku
1922 wydalony zostat z Rosji; zamieszkiwal w Niemczech, a potem w Szwajcarii. Stal si¢ jednym z
gléwnych ideologow bialej emigracji, nieprzejednanie antybolszewickim i promonarchicznym,;
obecnie jego idee polityczne ciesza si¢ spora popularnoscia wsrdd rosyjskich monarchistow i
nacjonalistow. Obok ksiazki o Heglu bardzo wazna w dorobku Iljina jest szeroko dyskutowana
rozprawa O sprzeciwianiu sie ztu sitq (1925), skierowana przeciwko ideom religijno-etycznym Lwa
Tolstoja. Niedawno ukazaly si¢ w polskim przektadzie P. Rojka dwa fragmenty pracy Iljina o Heglu
(w ,,Przegladzie filozoficzno-literackim”, nr 7, 2004; nr 16, 2007).

Fiodor Stiepun zyl w latach 1884-1965. Na poczatku XX wieku byl wspottworca (wraz
m.in. z S. Hessenem) znakomitego migdzynarodowego, a ukazujacego si¢ w Moskwie, pisma
,»L0gos”. Réwniez on znalazl si¢ w gronie intelektualistow wydalonych z Rosji Radzieckiej w roku
1922. Osiadt w Niemczech, poswigcajac sig¢ pracy pisarskiej (szczegoélnie z zakresu filozofii i
literaturoznawstwa). W jezyku polskim dostepny jest w przekladzie W. Sawickiego tom Zycie a
tworczos¢ (Warszawa 1999).
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