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Teoria Krytyczna rozumiana, jako konstrukcja teoretyczna wytworzona w kregu tzw. szkoty
frankfurckiej, bedac silnie aktywistyczng postacia myslenia skierowanego na jednos$¢ teorii i
praktyki unikata z zasady systematycznego opracowywania wyrwanych z catosciowego kontekstu
spotecznego artefaktéw intelektualnych, jakim bez watpienia byto dla jej przedstawicieli zjawisko
okreslane potocznie mianem polityki. Z drugiej strony, frankfurccy autorzy na kazdym kroku
podkreslali teoretyczng konieczno$¢ spolecznego zaangazowania si¢ jakiejkolwiek spotecznej teorii,
ktéra aspirowalaby do wysuwania roszczefi o powszechne uznanie istotnosci swoich rozstrzygnigc.
To zaangazowanie, czgsciej okreSlane wiasnie jako spoteczne, niz polityczne wyrazato si¢ w
przypadku omawianej tradycji nie tyle w manifestacyjnych aktach politycznej afiliacji, lecz raczej
w uporczywym sprowadzaniu kazdego podejmowanego zagadnienia teoretycznego do ptaszczyzny
jego spotecznych uwarunkowarn i wykazywania kazdorazowo praktycznych konsekwencji
dokonywanych rozstrzygnig¢. Taka postawa poznawcza teorii krytycznej sytuowata ja z
koniecznosci na gruncie tego typu rozwazan, ktore bez wzgledu na wyraznie demonstrowang
niech¢¢ wobec pewnych tradycyjnych struktur myslowych nie mogly rezygnowaé z chocby
marginalnego zajgcia si¢ zakresem zagadnien lezacych w obszarze pojecia polityka. Tak wigc, choé
nigdzie w pismach interesujacych nas tu autoréw nie sposodb znalez¢ systematycznego wyktadu
teorii polityki, jest ona stale implicite zawarta w konstytutywnych dla tego nurtu pracach, co, jak
sadze, upowaznia do dokonania préby jej rekonstrukcji i uwypuklenia najistotniejszych momentéw
weztowych.

Teoria Krytyczna ujmuje polityke w kontekscie caloSciowego ogladu rzeczywistosci
spolecznej, ktéra jawi si¢ frankfurtczykom, jako uniwersum realizacji ludzkiej potencjalnosci
zawartej w historycznie uksztaltowanym pojeciu cztowieczenistwa. Ten niewatpliwie heglowski w
swojej proweniencji element kaze oceniaé¢ kazdorazowo analizowane przejawy bytu spotecznego w
kontekscie stopnia, w jakim realizuja one mozliwa do urzeczywistnienia na danym etapie
historycznym substancjalng tres¢ szczegétowa. Owe oceny stanowia jednak zawsze tylko fragment
obecnego chocby tylko w domysle obrazu szerszej catosci, ktéry za kazdym razem stara si¢ ujac
catoksztatt aktualnie analizowanego etapu historycznego rozwoju. Nie inaczej jest z polityka. Jej
konkretna, poddana refleksji postaé zawsze rozwazana bedzie w kontekscie opisu spotecznej
catosci, ktorej pozostaje wytworem. Autonomia polityki, jako przedmiotu badania jest tu
zredukowana do absolutnego minimum, co zreszta jednoznacznie wynika z przyjetego przez
frankfurtczykéw, na podobieristwo Lukdcsa, zalozenia o prymacie catosci (Totalitit) w
teoretycznym ujmowaniu zagadnien spolecznych.

W tej sytuacji staje si¢ jasne, ze rola, istota i funkcja polityki jest dla Teorii Krytycznej
zawsze zalezna od rzeczywiste], spotecznej tresci stosunkéw konstytuujacych sfere konkretnej
intersubiektywnosci. Jesli wigc prawda wszystkich dotychczas istniejacych spoleczeristw bylo
poswigcanie zywotnych tresci prawdziwie ludzkiej egzystencji dokonywane poczatkowo w interesie
koniecznosci zyciowej zbiorowosci, pdzniej zas, w interesie warstw panujacych nad zbiorowoscia,
to prawda polityki pozostawata do tej pory represja jednostkowych ludzkich tresci egzystencjalnych
dokonywana przez wyspecjalizowany aparat. Glgbsza analiza wiez¢ teraz moze ku konkretnym,

1 Zrédto: Studia Politologiczne, nr 8.
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historycznie urzeczywistniajacym si¢ formom realizowania zadan politycznych, ktérych ocena,
mimo ze bedzie si¢ rzecz jasna doS¢ mocno réznicowaé, zawieraC bedzie stale w tle to
fundamentalne przekonanie o istotowo represywnym charakterze polityki.

Historyzm Szkoty Frankfurckiej nie pozwala rzecz jasna na przyjecie postawy
wySmiewanych juz przez Hegla pigknoduchoéw, i wyprowadzenie z poprzedniej tezy wniosku o
szkodliwosci 1 bezuzytecznosci wszelkiej polityki. Przeciwnie, autorzy zwiazani z Instytutem Badan
Spotecznych zdaja sobie sprawg, ze to wilasnie medium polityki umozliwiato dotychczas
dokonywanie realnych ingerencji w istniejacym uktadzie stosunkéw spotecznych. Teoria Krytyczna
czyni jednak wyraZne zastrzezenia co do mozliwosci i1 zakresu ewentualnych zmian podkreslajac, ze
nawet najradykalniejsza dziatalnos$¢ polityczna nie tylko co do swoich osiagnigc, ale rowniez w
odniesieniu do wilasnych zamierzen pozostaje wigZniem wlasnego czasu. Transcendencja poza
horyzont epoki jest wigc polityce istotowo niedostgpna.

Tu dochodzimy do pytania czym wigc w swojej istocie jest polityka, dlaczego pewne sity
spoteczne, 1 dlaczego wlasnie te, uruchamiaja pewne procesy, ktoérych represyjny charakter przyjeto
si¢ okresla¢ jako polityczny?

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie konieczne jest zdanie sprawy z zasadniczych kategorii
krytycznej ontologii spotecznej. Omawiani autorzy nawiazuja w tym punkcie do tradycji
marksowskiej 1 podkreslaja, ze kazde spoleczefistwo zbudowane jest na okreSlonej bazie
ekonomiczno-spotecznej, ktéra warunkuje mozliwe w jego obrebie postawy, zachowania i
standardy aksjologiczne. Kazda dziatalnos$¢ spoteczna jest wigc warunkowana przez istniejacy uktad
stosunkéw, cho¢ frankfurtczycy niejednokrotnie podkreslaja, iz stynne warunkowanie w ostatniej
instancji nie jest rozwigzaniem teoretycznie zadowalajacym i podkreslaja na kazdym kroku, iz
wzajemne zaleznoSci mi¢dzy tzw. baza a nadbudowa dalece odbiegaja od prostej tezy determinizmu
ekonomicznego. O wiele szczeSliwszym wydaje im si¢ w tym kontek§cie modwienie o
dialektycznych zwiazkach poszczegdlnych sfer spolecznej egzystencji, ktérych wzajemne
powiagzania réwnowazone sa ich daleko posunig¢ta autonomizacja, ktorej zakres jest z kolei
historycznie zmienny. Sfera polityki nie jest tu wyjatkiem. OkreSlone idee polityczne, na rowni z
konkretnymi instytucjami i1 podejmowanymi dziataniami powiazane sa siecia zaleznoSci z
materialng podstawa spotecznej egzystencji. Owa sie¢ zaleznosci jest z zasady przyslonigta warstwa
treSci o charakterze ideologicznym, ktérych rozpoznawanie jako ideologicznych wilasnie jest
jednym z zadan krytycznej teorii spoteczefistwa.

Ideologiczna przystona rzeczywistych zaleznoSci sfery polityki od warunkujacych ja
czynnikéw jest, zdaniem frankfurtczykéw zakorzeniona w pojeciowosci samej polityki. Mozna
wrecz powiedzieé, ze zardwno jezyk polityki, jak tez metajgzyk wprowadzony w celu uzasadnienia
jej egzystencji jako sfery spotecznej aktywnosci nosi cechy ideologii. W tej sytuacji, nie tylko sama
polityka, ale réwniez nauka o niej wymodelowana wedlug wzorca refleksji nad obiektywnym
przedmiotem sa z istoty swojej manifestacjami falszywej Swiadomosci, ktére z zatozenia nie moga
osiagnaé deklarowanych przez siebie celoéw. Tak samo, jak sily polityczne obiecujace osiagnigcie
wolnego i demokratycznego spoteczenistwa faktycznie nigdy swoich (chocby i subiektywnie
szczerych) intencji nie zrealizuja, réwniez teoretycy polityki, przyjmujac za obiektywne dane tzw.
fakty polityczne nie posiadaja epistemologicznych kompetencji pozwalajacych na przeniknigcie
poza zastong wytworzona juz nie tylko przez jgzyk polityki, ale nawet same zachowania polityczne.
Jesli bowiem sfera polityki, jako sfera dziatai dokonywanych w spotecznie uznanych (czytaj:
narzuconych przez sily dominujace) granicach politycznej prawomocnos$ci jest sfera, w ktorej
dokonuje si¢ przystonigcie faktycznie realizujacych si¢ intereséw dominacji, wowczas kazdy gest
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uznany 1 traktujacy sam siebie jako polityczny traci poprzez 6w podwdjny akt uznania wszelkie
znaczenie jako symptom realnej rzeczywistosci. Ludzie przystgpuja bowiem do dziatan
politycznych biorac za dobra monet¢ samookreslajace procedury Swiata polityki i tracac tym
samym mozliwos¢ krytycznej refleksji nad przystawalnoscia wtasnych zachowan politycznych do
swojego obiektywnego interesu. W takiej sytuacji spoteczny teoretyk badajacy zjawisko polityki
zmuszony jest wziaC catoksztalt zjawisk z tego obszaru w epistemologiczny cudzystéw. Politologia,
czy tez nauka o polityce moga zachowa¢ swa poznawczg istotnos$¢ jedynie jako krytyka polityki, co
wydaje si¢ doS¢ oczywista konsekwencja zastosowania marksowskiego elementarza, o ktérym, co
ciekawe, zapomnieli swego czasu choéby politolodzy wywodzacy si¢ z kregdw radzieckiego
marksizmu.

Ujmowanie teorii politycznej jako konsekwentnej krytyki polityki prowadzi rzecz jasna
frankfurtczykéw do zasobnego arsenatu tradycji myslenia krytycznego, w ktérym na podoredziu
spoczywaja narzedzia wypracowane przez klasykéw niemieckiego idealizmu. W odréznieniu
jednak zaréwno od Kanta, jak i Hegla, z ktérym czuja si¢ szczegdlnie zwiazani, przedstawiciele
teorii krytycznej nie traktuja polityki jako odseparowanego przedmiotu refleksji, co spowodowane
jest nie tylko przyswojeniem dorobku mysli marksowskiej, ale rowniez, a moze w szczegdlnosci,
wynikiem samodzielnej refleksji nad wspdlczesng im rzeczywistoscia polityczna, ktéra stopniem
swojej irracjonalnosci podniesionej do godnosci najwyzszego Rozumu politycznego wola o
zniesienie wlasnej niezawistosci jako przedmiotu. Konstatujac postgpujace sukcesy faszyzmu,
monopolizacj¢ projektu liberalnego oraz coraz wyrazniejsze rozwiewanie si¢ ztudzen zwiazanych z
eksperymentem radzieckim, frankfurtczycy gotowi sa ostatecznie przyjac teze, iz dowolna praktyka
polityczna umocowana w istniejacym uniwersum przedmiotowo-pojeciowym skazana jest na
degradujaca si¢ do nieludzkosci alienacjg. Od strony rzeczywistosci materialnej rolg czynnika
degradujacego spelnia postgpujacy proces utowarowienia produkcji i fundowanych na niej
stosunkow migdzyludzkich. Odczltowieczony Swiat, w ktérym zaréwno poszczegdlne osobowosci,
jak 1 wszelkie nawiazujace si¢ migedzy nimi kontakty nabieraja cech zapozyczonych ze Swiata
wymiany towarowej nie pozwala bowiem na konstytucje¢ jakiejkolwiek materialnej podstawy
uzasadniajacej mozliwos¢ ewentualnego jakoSciowego skoku w inny wymiar ludzkiej
materialnosci. Rynek 1 wymiana wyznaczaja oto nieprzekraczalne ramy, za ktérymi czekaja na
jednostke badzZ powr6t do przyrodniczej bezposredniosci, badZ doSwiadczenie zanegowania wiasnej
ontycznosci, co zreszta w obu przypadkach oznacza calkowita anihilacj¢ czlowieczenstwa. Nawet
jednak, gdyby istniejace spoleczenistwo wygenerowaloby z siebie materialny korelat ewentualne]
przemiany, dominujaca struktura poznawcza czlowieka nie bylaby w stanie wytworzyd
odpowiadajacego temu korelatowi aparatu pojeciowego, bez ktérego strukturalizujacych
doswiadczenie wlasciwosci teoretyczna konceptualizacja wykraczajacej poza status quo praktyki
bylaby istotowo nieosiagalna. Dowodem na to jest, zdaniem frankfurtczykéw z jednej strony
intelektualna klgska liberalnego pozytywizmu, ktérego konsekwentna kontynuacja w postaci szkoty
analitycznej doprowadzita do catkowitego wyjatowienia horyzontéw myslowych klasy panujacej, z
drugiej zas, proces konsekwentnego urzeczowiania wszelkich proceséw intelektualnych, ktére w
trakcie przyjmowania w dzisiejszym spoteczenstwie skutecznie intersubiektywnych ksztalttow
zyskuja jednoczesnie catkowicie towarowy charakter, ktory z istoty odsyta¢ moze co najwyzej do
konserwowania dominujacej struktury spotecznej samoorganizacji. W takiej sytuacji zadne, w tym
réwniez polityczne, praktyczno-teoretyczne dziatanie wyprowadzone z wszechogarniajacego
paradygmatu obowiazujacego przeciez rowniez w dziedzinie fundowanej na wspomnianej Totalitét
polityki, nie moze zawiera¢ w sobie jakichkolwiek elementow heterogenicznych wobec panujacego
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porzadku spotecznego bytu. Jezeli jakosciowy skok ludzkiej egzystencji jest jeszcze w ogole
mozliwy, jego zywiotem na pewno nie bgdzie medium polityki.

O wspoétczesne] postaci polityki nie wystarczy jednak powiedzieé, ze jest ona catkowicie
nieskuteczna w odniesieniu do pozadanej przez bieg dziejow zmiany ludzkiego bytu. Jej
ideologiczny charakter sigga o wiele dalej i wykazaniu tego stuzy¢ ma witasnie postulowana i
uprawiana przez frankfurtczykow krytyka polityki. W toku analizowania rzeczywistosci politycznej
okazuje si¢ bowiem, Ze stanowi ona jeden z istotniejszych mechanizméw, za pomoca ktérych
interesy panujace usiluja uniemozliwi¢ ewentualne ukonstytuowanie si¢ pozadanej spotecznie
praktyki emancypacyjnej, kierujac racjonalne pragnienie wyzwolenia obecne w $wiadomosci
zaréwno jednostkowej, jak i poszczegdlnych grup, na fatszywe tory aktywnosci samoalienujacej, co
w konsekwencji przynosi pogorszenie historycznie uksztattowanych perspektyw wyzwolenia
cztowieka. Ten aspekt polityki, ktéry z punktu widzenia potencji obecnej w uksztaltowanej materii
zycia spolecznego jest juz nie tylko konserwatywny, lecz wrgcz reakcyjny ujawnia si¢ zar6wno w
procesie analizy rzeczywistego znaczenia poszczegllnych aktéw politycznych, w trakcie
krytycznego wgladu w $§wiadome i nieSwiadome intencje podmiotéw politycznych, jak tez, w
procesie rozpoznawania znaczen przypisanych przez panujaca rzeczywistoS¢ poszczegdlnym
pojeciom z dziedziny zaréwno praktyki, jak i teorii polityki.

Jesli chodzi o dziedzing praktycznych dziatan politycznych, Teoria Krytyczna wskazuje, ze
bez wzgledu na zamierzenia podejmujacych je podmiotéw, wspdiczesne uniwersum polityczne
uksztattowane przez praktyke mieszczariska uniemozliwia zaistnienie w jego obrgbie takich
fenomendéw, ktére obiektywnie wymierzone bytyby przeciwko konstytuujacym je zasadom. Bez
wzgledu na to, czy mamy do czynienia z porzadkiem okreslajacym si¢ jako demokratyczny, czy tez
z dowolna forma systemu autorytarnego, logika rzeczywistosci politycznej eliminuje mozliwos¢
wystapienia w obszarze jej obowigzywania procedur godzacych w jej integralno$¢. W przypadku
tzw. demokracji parlamentarnej system posiada wbudowane wen liczne ograniczenia, ktére
formalnie (np. 5-cio procentowy prég wyborczy), badZ materialnie (konstytucyjne ograniczenie
swobody zrzeszania) uniemozliwiaja krystalizacj¢ postaw politycznych nacelowanych na zniesienie
status quo. Ustawowe regulacje okreslajace finansowanie partii politycznych maja réwniez na
wzgledzie zredukowanie do minimum szans na uzyskanie rozgtosu przez te podmioty, ze strony
ktérych grozitaby ewentualna destabilizacja panujacego porzadku. Dodatkowym elementem
odgrywajacym w tej dziedzinie rol¢ konformizujaca sa rowniez rozliczne nieformalne i zwyczajowo
uksztattowane procedury dzialan politycznych, ktére prowadza do wykluczenia poza sferg
efektywnego oddziatywania wszelkich zywioldéw, ktére choéby potencjalnie stanowily zagrozenie
istniejacej homeostazy. Znakomitym przyktadem dziatania takich mechanizméw byla w okresie
»zimnej wojny” rzeczywisto§¢ wloskiej sceny politycznej, na ktérej, mimo nieustannego
pozostawania przez W1PK druga co do wielkosci sifa polityczng kraju, komunisci utrzymywani byli
w catkowitej izolacji od proceséw realnego sprawowania wiladzy ptacac jednoczesnie ceng bycia
tolerowanymi na przedpokojach osrodkéw decyzyjnych koniecznoScig stalego oczyszczania
wlasnych szeregéw z elementéw radykalnych (wymiedmy choéby przypadek grupy Il Manifesto,
wykluczonej z szeregdéw partii przez jej kierownictwo za prébg poparcia europejskich ruchow
rewolucyjnych przetomu lat szes¢dziesiatych i siedemdziesiatych) oraz stopniowego rezygnowania
z tozsamosci ideowej (ewolucja od dos¢ radykalnego leninizmu, przez eurokomunizm, ku postawie
socjaldemokratycznej). System prezydencki jest w tej kwestii mniej obludny i poza nie brang przez
nikogo na powaznie deklaracja o reprezentowaniu przez urzedujaca glowe panistwa intereséw ogétu
obywateli nie pozostawia on watpliwosci, w czyim imieniu sprawowana jest realna wtadza w
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panistwie. W tej perspektywie przejscie do jawnie autorytarnych form politycznej organizacji zycia
spolecznego staje si¢ niezwykle ptynne, co podkreslajac, Teoria Krytyczna stawia jednoczesnie tezg
o istotowo autorytarnej formie rzeczywistoSci politycznej rozwinig¢tego spoteczernstwa
burzuazyjnego. Mieszczanstwo, utozsamiajac wlasny interes z uniwersalnym interesem
ponadhistorycznego Rozumu zamyka swe polityczne uniwersum dla wszelkich heterogenicznych
wzgledem niego zywiotOw przenoszac zmaganie z nimi z plaszczyzny polityki na plaszczyzng
regulowang kodeksem karnym. Gdzie konczy si¢ akceptacja dla tego, co zastane, tam pojawiajq si¢
Urzad Ochrony Konstytucji, sedziowie ze Stammheim, badZz specjaliSci od dzialan
mantyterrorystycznych”. Kazdy akt, ktéry chce uchodzi¢ za polityczny musi wigc z koniecznosci
spetnia¢ wobec panujacego systemu funkcje afirmatywna.

Podobnie, zdaniem Teorii Krytycznej, ma si¢ rzecz z samymi zamierzeniami politycznych
podmiotéw. Wigkszo$¢ z nich, juz w momencie konstytuowania si¢ akceptuje werbalnie lub
przynajmniej milczaco nienaruszalno$¢ struktur, w obrgbie ktérych zamierza funkcjonowacd.
Apostrofy do poszanowania tzw. porzadku Kkonstytucyjnego obecne sa w dokumentach
programowych i biezacych najbardziej nawet odlegltych od siebie politycznych przeciwnikéw.
Pojedyncze osoby decydujace si¢ na aktywny udziat w zyciu politycznym musza z gory zgodzi€ sig
na nienaruszalnos¢ ustanowionych bez ich udzialu regut pod rygorem marginalizacji badZ wrecz
uniemozliwienia dziatalnos$ci. Zdarzy¢ si¢ jednak moga sytuacje, w ktoérych, czy to na skutek
niskiego poziomu rozpoznania rzeczywistosci przez dany podmiot, czy tez wobec chwilowego
ostabienia konformizujacych funkcji systemu, na politycznej scenie pojawia si¢ zywiot, ktérego
uswiadamiane cele wykraczaja poza dozwolony zakres dopuszczalnych zmian. W tym drugim
przypadku, przywrdcenie rownowagi nastgpuje oczywiscie natychmiast po zregenerowaniu si¢
represyjnego potencjatu struktur panowania, ktére dzigki kombinacji réznych form przymusu i
technik perswazyjnych eliminuja wszelkie §lady skazenia heterogenicznego. W pierwszym
natomiast przypadku, panujacy uklad interesow S$wiadomie dopuszcza krystalizacje takiego
podmiotu, pozwalajac mu na zogniskowanie wokoét siebie maksymalnego potencjatu spotecznej
negacji skierowanej przeciwko podtrzymujacym status quo fundamentom. W nastgpnym kroku, gdy
ksztattujacy si¢ podmiot nabiera¢ zacznie trwatych form instytucjonalnych, system uruchamia caty
szereg procedur oddziatujacych na indywidualng i zbiorowa Swiadomos$¢ konstytuujacych go
jednostek, ktérych celem jest badZ prozaiczna korupcja, badz tez, zapewnienie poczucia swoistej
wyjatkowosci 1 realnego wptywu na otaczajaca rzeczywisto$¢, za ktére cena jest stopniowa
rezygnacja z najbardziej radykalnych celéw, ktérych osiagnigcie, SwiadomosS¢é pozostajacego
obiektem takiej manipulacji podmiotu przesuwa w coraz bardziej nieokreslona przysztos¢, co
ostatecznie korficzy si¢ przyjeciem powszechnie obowiazujacego konceptu ideologicznego o
wspolnej pracy w imig lepszej przysztosci.

Jednoczesnie, pod naciskiem tego procesu, wewnatrz samego podmiotu dokonuje si¢ proces
stopniowej marginalizacji i eliminacji elementéw nonkonformistycznych, ktérych stanowisko staje
W coraz ostrzejszej opozycji wobec zaczynajacej przewazaé tendencji do koegzystencji z jeszcze
tylko werbalnie kontestowanym systemem. Dzieje si¢ to pod hastami walki z integryzmem czy
dogmatyzmem, ktére to okreslenia odzwierciedlaja wzrastajaca niechel, ktéra do depozytariuszy
ideowej zawartosci wczorajszych haset odczuwaja pracy do skorzystania na flircie z
establishmentem. Caly proces koniczy si¢ wintegrowaniem w istniejace struktury panowania
wigkszos$ci pierwotnie destruktywnego potencjatu, ktéry w sposéb dla siebie prawie niezauwazalny
staje si¢ dodatkowym spoiwem konserwatywnej tkanki spotecznej. Tak oto szlachetna wiara w
mozliwos¢ lepszego Swiata przeksztalca sig¢ w pragnienie osiagnigcia indywidualnego sukcesu.
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Teoria Krytyczna nie omieszkuje réwniez skierowaé swego analitycznego ostrza na
wspotkonstytuujaca polityke sfere pojeciowosci. Rozwazenie zasadniczych dla praktyki i teorii
polityki okreslen i1 twierdzeri prowadzi frankfurtczykéw jedynie do wzmocnienia przekonania o
zasadniczo ideologicznym charakterze calej sfery. Analiza slownika politykéw czy tez jezyka
propagandy ujawnia bowiem, iz bez wzgledu na gloszone poglady, politycy odgrywajacy
jakakolwiek istotna rolg¢ postuguja si¢ zazwyczaj zaskakujaco podobnymi zestawami znaczen, w
ktérych na przyktad poszczegdlne pojgcia wartosciujace zyskuja zazwyczaj zbiezne, jesli nie wrgcz
identyczne zabarwienie. Ta wspdlna aksjologia czerpie rzecz jasna swoje uzasadnienie z istniejace]
rzeczywistosci i, tym samym, zasadniczo uniemozliwia w tym jezyku wyartykutowanie
jakiegokolwiek pogladu podwazajacego jej roszczenie do powszechnego obowiazywania. Takie
stowa, jak racja stanu, dobro publiczne, interes narodowy, czy szereg innych zawieraja w sobie
ogromny potencjatl tlumienia heterogenicznych aspiracji spotecznych a zgoda na ich jednolite
wartosciowanie przez wszystkich uczestnikow politycznego dyskursu powoduje, Ze istniejace
migdzy nimi rozbieznoSci okazuja si¢ jedynie kontrowersjami wokoét drég, jakimi zbiorowos$é
powinna podaza¢ ku niepoddawanemu refleksji celowi wyznaczanemu przez panujacy uktad
interesOw. W tej perspektywie staje si¢ zrozumiate dlaczego, przedstawiane jako decydujace o
ksztalcie spotecznego bytu, wielkie debaty polityczne, przy gtebszym wejrzeniu okazuja si¢ jedynie
prozaicznymi swarami waskogrupowych egoizmoéw, ktére, w zaleznosci od sytuacji, bez zenady
zapozyczaja od swych rzekomo zajadtych wrogéw srodki i metody prowadzenia politycznej walki.
Skoro zasadniczy cel wysitkéw zorganizowanego spoleczefistwa wylaczony jest spod dyskusji za
pomoca milczacej zgody na wspllny zestaw realnie afirmowanych wartosci, caly potencjat, jakim
dysponuja olbrzymie struktury politycznych instytucji nakierowywany jest na nieistotne z punktu
widzenia trwaloSci mechanizméw panowania i zniewolenia konflikty, ktérych terapeutyczna rola
polega na sprawianiu wrazenia, ze dzigki nim wtasnie spoteczeristwo, poprzez swych faktycznych
lub mniemanych reprezentantow wypracowuje rzeczywista, podmiotowa tozsamos¢ ogélnosci.
Teatralny gest parlamentarzysty zapewni¢ ma obywatela, ze cialo przedstawicielskie naprawde
realizuje zywotna dla interesu ogdlnego misj¢. Jesli nawet pojawiaja si¢ co do tego watpliwosci,
poset zawsze jeszcze moze zaczaé krzyczel. NajdonioSlejszy nawet glos nie jest wszakze w stanie
zagrozi¢ milczaco przyjetym regutom.

Taka kondycje polityki podtrzymuje, zdaniem Teorii Krytycznej réwniez politologia.
Wracajac do marksowskiej analogii mozna powiedzieé, ze tak, jak klasyczna ekonomia polityczna
zaciemniata obraz sfery wilasnej przedmiotowosci uzywajac niekrytycznie poje¢ wyksztatconych
przez rzeczywisto$¢ produkcji i wymiany, tak tez wspoétczesna nauka o polityce konserwuje
wyksztalcone przez dominujacy dyskurs okreSlenia nadajac im status realnej egzystencji i
uniemozliwiajac tym samym postawienie pytania o ich wlasne uzasadnienie. Tymczasem préba
odnalezienia rzeczywistej spotecznej tresci pojeé politologicznych odstania ich ideologiczny
charakter, ktérego celem jest uniemozliwienie zakwestionowania rzekomej powszechnej waznosci
uprawianej za ich pomoca refleksji. Tak na przyktad definiowanie polityki, jako walki o wtadzg z
koniecznosci zdejmuje z porzadku dziennego pytanie o zasadno$¢ koncepcji, zgodnie z ktora
spoteczefistwa musza by¢ kierowane i1 zarzadzane przez dominujace nad nim instytucjonalne
struktury, ktére ze swojej istoty zachowuja si¢ wobec obywateli, jak depozytariusze tajemne]
wiedzy o regutach urzadzania $§wiata ludzkiej egzystencji. Jesli politolog stwierdza, iz obywatel
chcacy odegraé aktywna rolg w ksztattowaniu sfery publicznej musi zgodzi¢ si¢ na uczestnictwo w
dzialaniach nakierowanych na zdobycie wiladzy przez grupg ludzi o zbieznych z jego wlasnym
interesach, woéwczas, jest on zobligowany do przyjecia (choéby w formie tymczasowej hipotezy)
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zalozenia, 1z jedynym uprawnionym sposobem osiagania przez ludzi swoich dalekosi¢znych celow
jest zdominowanie 1 represjonowanie manifestowanych przez innych pragnien, ktore pozostaja w
niezgodzie z jego wilasnymi. Podobnie dzieje si¢ w przypadku analizy pojecia suwerennosci, z
ktérego spotecznego znaczenia wynika, 1z tylko pewne, S$cisle okreslone 1 historycznie
uksztattowane grupy ludzi posiadaja w skali globalnej petne prawa podmiotowe. Okreslenie
suwerennosci z zalozenia wyklucza postawienie pytania o jego spoleczna zasadnos¢, podczas gdy
jednoczesnie przechodzi do porzadku dziennego nad wspdlczesna rzeczywistoScia Swiatowego
rynku, w ktorej staje si¢ ono jedynie listkiem figowym przykrywajacym oczywisty fakt wylacznej
globalnej suwerennos$ci interesu migdzynarodowych monopoli. Innego rodzaju zarzut postawié
mozna grupie poj¢¢ odnoszacych si¢ do sfery politycznego dyskursu, ktére z kolei zamazuja jego
ograniczong skuteczno$¢ w dziedzinie artykutowania rzeczywistych sprzecznosci wystepujacych w
tkance spotecznej. Samo pojecie dialogu politycznego jest juz w tym przypadku z gruntu mylace,
gdyz zaktada ono milczaco, ze odnosi si¢ do rzeczywistego procesu rozmowy czy dyskusji migdzy
réznorakimi podmiotami zycia spotecznego, ktore w jej trakcie konstatuja istniejace mi¢dzy nimi
rozbieznos$ci w celu rozpoznania stopnia, w jakim uczestnicza one w ponadpartykularnej prawdzie,
ku ktérej wspdlne przyblizenie si¢ stanowi¢ ma nadrzedny cel dyskursu. Takie zatozenie usuwa w
cienn zarowno fakt zasadniczo konfrontacyjnej a nie dialogicznej charakterystyki walki politycznej,
ktorej celem jest zwycigstwo, a nie prawda, jak réwniez oczywista z punktu widzenia spotecznej
analizy rzeczywistosci niesprowadzalno$¢ antagonistycznych intereséw grup i klas do powszechnie
akceptowanego uniwersum wspolnych preferencji i wartosci. Definiowanie poszczegdlnych cech
pozadanej formy politycznego dialogu zapoznaje fakt, iz w postaci, w jakiej on sam chciatby si¢
postrzegaé jest on zasadniczo niemozliwy. Podobnie rzecz si¢ ma ze szczegétowymi terminami,
takimi chocby jak kompromis. Samo okreSlanie politycznego kompromisu w kategoriach
wzajemnego rezygnowania przez poszczegélne podmioty z czgsci swoich zamierzen zaktada z gory,
1z istnieje mozliwos$¢, ze poszczegdlni aktorzy politycznej sceny chca 1 potrafia za pomoca
racjonalnych procedur okresla¢ zakres swoich konstytutywnych intereséw, a co za tym idzie, ze sa
w stanie wydzieli¢ ze swoich programéw okreSlony fundament, ktéry odniesiony do rzekomo
istniejacego interesu ogolnego ukaze swa ponadpartykularng istotnos¢. Ponadto, pojgciu
kompromisu towarzyszy przekonanie, ze poszczegllne strony najwazniejszych dla danego
spoleczenistwa kontrowersji politycznych, Swiadomie badZ nieSwiadomie, realizuja poprzez swoje
akty powszechnie obowigzujacy jako w pewien sposob apriorycznie uzasadniony projekt spoteczny,
a pojawiajace si¢ roznice zdan sa jedynie wynikiem wystgpujacego u kazdej ze stron, pod postacia
tajemniczego przeklefistwa epistemologicznego, braku zdolnosci uniwersalnego ogladu, ktéra z
rownie zagadkowych przyczyn ma jakoby przystugiwac réznorakim formalnie ustrukturowanym
instytucjom przedstawicielsko-reprezentacyjnym. Sama proba budowania teorii uzasadniajacej
mozliwo$¢ kompromisu przystania oczywisty dla Teorii Krytycznej fakt, ze w Swiecie rzadzonym
przez zasadeg partykularnego interesu, tam gdzie kompromis bylby rzeczywiscie pozadany, tam jest
w istocie niemozliwy, a tam gdzie z kolei jest on mozliwy, okazuje si¢ po glebszej analizie zgota
niepotrzebny. Odkrycie tego rodzaju prawdy byloby jednak dojmujacym ciosem w system, ktéry w
swoich narcystycznych autoprezentacjach ukazuje si¢ jako w pelni uzasadniony wtasnie dlatego, iz
w najpetniejszej postaci umozliwia on permanentne realizowanie si¢ czastkowych kompromiséw,
ktére w efekcie konstytuuja obszar powszechnej zgody. I choé filozofia europejska dawno juz
podwazyta rzekoma oczywisto$¢ tego pojecia, wspdtczesni politolodzy usiluja nie zauwazaé, iz
Umowa spoteczna Rousseau nie jest ostatecznym punktem dojscia Srodziemnomorskiej refleksji
nad zagadnieniami spolecznego bytu. Wystawia to, jak podkreslaja frankfurtczycy, niekrytyczna
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mysl mieszczanska z jednej strony na czgSciowo uzasadniona, acz w praktyce zlowroga w
konsekwencjach, krytyke ze strony neokonserwatyzmu, z drugiej zas — na konieczno$¢ coraz
bardziej apologetycznego ustosunkowywania si¢ do istniejacej rzeczywistosci, co prowadzi¢ musi
do wyjatowienia dyskursu teoretycznego z jakichkolwiek, poza czysto ideologicznymi, walorow.
Na swoje pocieszenie, moze jedynie politologia u§wiadomié sobie, iz jej obecny stan odzwierciedla
tylko punkt, do ktérego doszta cata formacja gospodarczo-spoteczna 1 intelektualna, ktéra ja
zrodzita. To nie zta polityka i zta politologia odpowiadaja za kryzys Swiata mieszczaniskiego
indywiduum, lecz to wilasnie kres tego indywiduum ewokowa¢ moze jedynie ulomna polityke i
fatszywa teorig, ktéra probuje ja uzasadniad.

Ostateczna diagnoza Teorii Krytycznej jest wigc dos¢ oczywista. Polityka, jako realny fakt
historyczny pojawita si¢ wraz z ukonstytuowaniem si¢ indywidualnego podmiotu ludzkiego
dziatajacego poprzez i w imig¢ swego waskoracjonalnie pojgtego interesu ekonomicznego. To
ttumaczy dlaczego ta sfera zycia spotecznego, mimo, iz charakterystyczna dla Swiata panujacego
mieszczanstwa, pojawia si¢ juz w Grecji. Wlasnie antyczny zoon politikon, jako pierwszy
uswiadamia sobie, ze jego dzialania w sferze ekonomicznej wymagaja dla swojej trwatosci
pewnego ideologicznego uzasadnienia w postaci wprowadzenia pojecia racjonalnie pojmowanego
dobra powszechnego, ktére Kkonstytuuje si¢ w procesie nieustannego dialogu migdzy
skonfliktowanymi przez pieniadz i wymiang interesami. Filozofia starozytna usiluje jeszcze
dokonaé intelektualnego uzgodnienia mig¢dzy indywidualnym badZ grupowym egoizmem a
uniwersalnymi zasadami tadu i sprawiedliwosci, co wobec antagonistycznego charakteru
spolecznych sprzecznosci prowadzi¢ jednak musi do stopniowej abdykacji konkretu na rzecz
spekulatywnie osiagganego pogodzenia w sferze idei. Plotyniski Absolut i jego pdzniejsza
schrystianizowana wersja staja si¢ w ten sposob koniecznym punktem dojScia teorii 1 praktyki
politycznej spoteczenistwa, ktére nie posiada narz¢dzi wgladu w istote wlasnej tkanki materialne;.

Pojawieniu si¢ zalazkéw mieszczanstwa towarzyszy odnalezienie w greckiej polis
wymarzonego wzoru realizowania wilasnych intereséw pod sztandarem troski o dobro jednostki.
Posta¢ Machiavellego ilustruje jednak wyraznie, jak wigksza samoswiadomos¢ tworzacej si¢ elity
wymusza rezygnacj¢ z naiwnego optymizmu na rzecz cynizmu mieniacego si¢ odtad politycznym
realizmem. Im blizej ostatecznego triumfu, tym bardziej musi jednak tworzaca si¢ burzuazja bra¢ na
siebie intelektualng odpowiedzialno$¢ za nowopowstajacy tad, ktéry w imie wiasnej stabilnosci
przyjmuje coraz bardziej uniwersalistyczng przestanke wilasnego istnienia. Gilotyna powsta¢ moze
bowiem najwczesniej w tym samym czasie, co teoria umowy spotecznej. W przeciwnym przypadku
pierwsza spadtaby glowa wynalazcy. Krwawo okupione zwycigstwo przechodzi nazajutrz do
defensywy, a jego retoryka polityczna zwraca si¢ od marzen o wolnosci ku nawotywaniom do
postuszeiistwa moralnym imperatywom, ktérych Zrédlo, jak jeszcze otwarcie si¢ o tym méwi, jest
wszakze jedynie niedowodliwym postulatem. Gdy wobec narastajacej dysproporcji migdzy
obietnica a rzeczywistoscia nawolywania staja si¢ nieskuteczne, pojawia si¢ pokusa, by
zrezygnowaé z jakichkolwiek obietnic na rzecz zapewnienia, iz zostaly one dawno speinione.
Intelektualny aparat potrzebny do tej operacji staje si¢ juz jednak na tyle subtelny, iz wymyka si¢
ostatecznie wlasnym dysponentom. Odtad polityka przestaje by¢ nieprzejrzysta gra a
skonfliktowane spoteczne zywioly zaczynaja domagaé si¢ realnego w niej udzialu. Panujace
interesy zmuszone s3 do ujawnienia swej represyjnej natury doktadnie w tym momencie, gdy
ludzko$¢ po raz pierwszy uswiadamia sobie realno$¢ rzeczywistego wyzwolenia. Otwarta
konfrontacja zostaje jednak zatrzymana wpdt drogi wilasnie dlatego, ze mozliwy podmiot
emancypacji nie zdaje sobie w pelni sprawy z represyjnej istoty sfery politycznosci. Skrojona na
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miarg co najwyzej wezesnomieszcezanskiego indywiduum polityka nie pozwala na wyartykulowanie
w jeJ kategoriach rzeczywistych postulatow wolnosci. Nastgpuje teraz powolny proces
ubezwlasnowolniania historycznych mozliwosci, ktére skierowane w uregulowane Kkoryta
politycznego dyskursu traca wigkszos¢ swego wyzwolicielskiego potencjatu. Tworzace si¢ na nowo
uniwersum partykularyzméw nie ma juz w sobie sily realnej negacji, ktéra charakteryzowata
jeszcze rzeczywisto$¢ rodzacego si¢ mieszczanstwa. W stalowych objeciach technologicznej
racjonalnosci wspétczesny Swiat cywilizacji Srédziemnomorskiej potrafi jedynie parodiowad
Grekow. Procesy kolejnych Sokratesow, transmitowane przez dysponujace satelitarng technika
stacje telewizyjne, nie wywotuja juz kryzyséw intelektualnych na miare platoriskiej syntezy. Sama
synteza zostala juz zreszta wyegzorcyzmowana, cho¢ z drugiej strony, nikt nie dostrzega faktu, iz
wlasnie moca narzuconej syntezy uniwersum represji globalnej uzasadnia swdj tytut do panowania.
To panowanie, to wlasnie spoteczna tres¢ pojegcia polityki pod koniec XX wieku. Wtasnie z racji
swojego jednoznacznie represyjnego charakteru polityka stara si¢ oczysci¢ wiasny stownik z
wszelkich pojgé, ktore by o takim wiasnie charakterze przypominaty. Wszystko, co heteronomiczne
zostaje albo zasymilowane, albo zmarginalizowane i oddane na pastwe sensacyjnych reportazy i
kiczowatych obrazkéw rodem z fabryki ztych snéw, ktérych kiczowatos¢ zostaje pogtebiona
jedynie tym, iz zawsze dobrze si¢ koncza. Polityka staje si¢ komedia zaréwno na ekranie, jak i na
dyplomatycznych salonach zamienionych w rewiowe proscenium. Tu kurtyna podniesiona zostata
na state, lecz jest to mozliwe tylko dlatego, ze kulisy sa juz niedostgpne nie tylko dla widzéw, ale i
dla aktoréw. Za kulisami istnieje bowiem rzeczywistos$¢, z ktdérej realnosci nie zdaje juz sobie
sprawy nikt, kto w jakimkolwiek stopniu uczestniczy w politycznym spektaklu. Z faktu istnienia tej
wlasnie rzeczywistosci usituje zdawaé sprawe Teoria Krytyczna i wlasnie dlatego z koniecznosci
sytuuje si¢ tam, gdzie kategorie polityczne traca swoja wazno$¢. Kategorie te nie sa bowiem w
stanie w jakikolwiek sposéb opisaé rzeczywistosci tych ludzi, o ktérych w zakoniczeniu jednej ze
swoich ksiazek wspomina, cytujac Waltera Benjamina, Herbert Marcuse: ,,Tylko przez wzglad na
pozbawionych nadziei nadzieja jest nam dana”.

Odrzucenie  polityki stawia przedstawicieli omawianego kierunku mySlowego,
wywodzacego si¢ wszak z marksowskiej tradycji filozofii wyzwolenia, w bardzo trudnej sytuacji
teoretycznej. Pod rygorem utracenia konstytutywnej dla tego nurtu perspektywy ludzkiej
emancypacji, Teoria Krytyczna musi zaproponowa¢ nowy paradygmat spotecznej praxis, ktorej
roszczenie do historycznej wazno$ci czerpatoby uzasadnienie wilasnie z ponownego odnalezienia
drogi ku intersubiektywnie doSwiadczanej wolnosci. Wyrazana przez Marcusego Swiadomosé
istnienia rozleglego uniwersum ludzkiego cierpienia konstytuuje teoretyczny horyzont calej
interesujacej nas formacji. W takiej sytuacji, krytyka polityki musi sta¢ si¢ jedynie pierwszym
etapem ruchu mysli, za ktérym z konieczno$ci powinna pojawi¢ si¢ propozycja nowego
zdefiniowania wyzwolicielskiej praktyki spotecznej, ktéra bytaby wolna od konstatowanych przez
frankfurtczykéw, istotowych defektow  dotychczasowych projektéw. Po  efektownym
zademonstrowaniu swoich zdolnosci krytycznych, Szkota Frankfurcka staje przed o wiele
trudniejszym zadaniem skonstruowania catkowicie nowego paradygmatu globalnie istotnej
aktywnosci spolecznej, ktora za punkt wyjScia obierataby przekonanie o niemozliwosci pogodzenia
czystego sumienia historycznego z akcesem do proponowanych i istniejacych form zycia
politycznego.

W tym punkcie pojawia si¢ niewatpliwa rozbieznos¢ teoretyczna wsréd najwazniejszych
przedstawicieli Teorii Krytycznej. Niektorzy, pozostajac wierni negatywnemu aspektowi tradycji
szkotly, konstatuja teoretyczng niemozliwos¢ skonstruowania jakiegokolwiek spdjnego projektu
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praktycznego znoszenia polityki. Inni prébuja odnalezé zaréwno w teorii, jak 1 w dostgpnej
spolecznej empirii przestanki uzasadniajace podjecie takiego wysitku i sugeruja mozliwy kierunek
poszukiwan. I jedni i drudzy sytuuja si¢ ze swoimi rozwazaniami w takim miejscu uniwersum
teoretycznego dyskursu, i1z mozna potraktowaé ich wypowiedzi, majac rzecz jasna stale na
wzgledzie ontologiczng 1 epistemologiczna specyfike tego myslenia, jako manifestacje pierwiastka
pozytywnosci obecnego w krytycznej refleksji nad pojeciem polityki.

Najbardziej radykalng forma kontynuacji krytycznej tradycji Szkoty Frankfurckiej sa mysli
zawarte w poznych dzietach Theodora W. Adorna. Autor nie ma watpliwosci, ze w Swiecie, w
ktérym ,,zadna teoria nie moze ujS¢ rynkowi” skonstruowanie spéjnego projektu wyzwolenia musi
skoniczy¢ si¢ wchtonigciem go przez totalizujacy rozum tozsamosciowy, ktéry z koniecznosci
prowadzi¢ moze jedynie do multiplikowania form zniewolenia. Kazdy postulat praktyczny, twierdzi
Adorno, jesli tylko uzurpuje sobie prawo do ponadpartykularnosci, dziedziczy jednoczesnie
brzemi¢ nowozytnej pojeciowosci, ktéra stawia na porzadku dnia problem podporzadkowania i
dominacji. Z tej perspektywy nie tylko polityka nie jest w stanie spelni¢ pokiadanych w niej
oczekiwan, ale réwniez jakakolwiek inna préba praktycznej uniwersalizacji emancypacyjnych
pragnien musi w S$wiecie powszechnego utowarowienia prowadzi¢ badZz ku porazce, badZz ku
stworzeniu kolejnej postaci spoltecznego bytu, w ktérej reprodukuje si¢ cierpienie i represja.
Powszechna wolnos¢ jest wigc na obecnym etapie rozwoju historycznego zaréwno nieosiagalna, jak
i niewyobrazalna. Jedynym rodzajem praktycznego zaangazowania, ktére pozwala jeszcze
zachowaé pewna doz¢ uzasadnionej nadziei pozostaje wytacznie dzialalnos$¢ artystyczna, ktora
przynajmniej teoretycznie zawiera w sobie potencjal zdolny przezwycigzy¢é towarowa forme
istnienia. Rowniez jednak w tym przypadku potgga rynku wychodzi jak na razie obronna re¢ka z
kolejnych lokalnych konfrontacji 1 dzi§ obserwowa¢ mozna raczej postgpujace utowarowienie
sztuki niz dezalienujacq estetyzacj¢ zycia spotecznego. Wczorajsi przedstawiciele awangardy staja
si¢ dzis badz politycznie zaangazowanymi artystami, badZ dostawcami towar6w artystycznych, co
w rownej mierze prowadzi do pozbawienia sztuki jej emancypacyjnego potencjatu. W takiej
sytuacji krytycznemu umystowi pozostaje jedynie zamanifestowanie moralnego sprzeciwu wobec
wszechogarniajacego cierpienia i zniewolenia, co sprawia, iz adornowska wersja Teorii Krytycznej
przeistacza si¢ w nieczyste sumienie wspoOlczesne] cywilizacji, ktéra posiada wszakze
wystarczajaco bogaty repertuar procedur racjonalizacji 1 wypierania, zeby zagluszy¢ ewentualnie
pojawiajacy si¢ zbiorowy psychiczny dyskomfort. Co prawda Adorno sugeruje w paru miejscach, iz
0w odruch moralnego sprzeciwu posiada zawsze ponadpartykularny sens historyczny, nietrudno
jednak zauwazyé, ze jego sila konstytutywna posiada rozmach niewspétmierny do wyzwan
wspolczesnosci przez samego autora Dialektyki negatywnej konstytuowanych.

Praktyczne znoszenie polityki przyjmuje zupelnie inna posta¢é w postulatach
najgtosniejszego przedstawiciela Szkoty Frankfurckiej — Herberta Marcusego. Ten obwotany
teoretykiem zachodnich ruchéw kontestacyjnych filozof usitowat w swoich dojrzatych pracach
skonstruowac jesli juz nie teorig, to przynajmniej zestaw teoretycznych i praktycznych postulatéw,
ktére mogtyby sta¢ si¢ punktem odniesienia dla ewentualnego realnego spotecznego ruchu
emancypacyjnego. Podmiotem owego ruchu miat by¢ poczatkowo ,,wyklety lud ziemi” krajow tzw.
Trzeciego Swiata, pézniej, miode pokolenie rozwinietych paristw kapitalistycznych a w
szczegblnosci jego intelektualna elita uosabiana przez radykalny ruch studencki, wreszcie —
awangarda artystyczna. Marcuse przez caly okres powojenny konsekwentnie utrzymywal, ze
radykalna zmiana spoleczna jest w zasiggu regki wspotczesnego spoteczerstwa, z tym jednak
zastrzezeniem, iz dokona¢ si¢ ona musi niejako poza gléwna sceng oficjalnego zycia spoteczno-
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ekonomicznego. Trudno reasumowaé w tym miejscu rézne koncepcje, ktére na przestrzeni ponad
trzydziestu lat zostaly wypracowane przez autora Czlowieka jednowymiarowego, mozna jednak
pokusi¢ si¢ o rekonstrukcj¢ samej struktury projektowanego przezen praktycznego zniesienia
panujacego spolecznego status quo.

Zdajac sobie sprawe, 1z podstawowe klasy istniejacego wspoiczesnego pafistwa
industrialnego nie sa3 w zadnym stopniu partykularnie zainteresowane drastyczna przebudowa
dominujacego uktadu stosunkéw spotecznych, Marcuse sugeruje, iz wyzwoleficzy impuls przyjs¢
musi spoza dominujacych instytucji politycznych wyrazajacych interesy burzuazji i proletariatu.
Diagnozujac ten fakt pisze, ze ,,... pod konserwatywna podstawa ludowa znajduje si¢ substrat
odmiencéw 1 outsiderow, eksploatowanych 1 przeSladowanych ludzi innych koloréw skory,
niezatrudnionych i niezatrudnialnych. Oni istnieja na zewnatrz demokratycznego procesu, ich zycie
jest najbardziej bezposrednia i najbardziej realng potrzeba potozenia kresu warunkom i instytucjom,
ktére sa nie do zniesienia. W ten sposéb ich pozycja jest rewolucyjna, nawet jesli ich Swiadomos¢
taka nie jest. Ich opozycja uderza w system z zewnatrz i dlatego nie zostaje przez ten system
wykrzywiona. Jest elementarng sila, ktéra tamie zasady gry, a czyniac to obnaza ja jako gre
oszukancza. Kiedy tacza si¢ oni razem i wychodza na ulice, bez broni, bez ochrony, po to, by
domaga¢ si¢ najbardziej elementarnych praw obywatelskich, wiedza, ze spotkaja si¢ z psami,
kamieniami, bombami, wigzieniem, obozami koncentracyjnymi, nawet Smiercia. Ich sita kryje si¢
za kazda polityczng demonstracja na rzecz ofiar i porzadku. Ow fakt, ze zaczynaja od odrzucenia
swego udzialu w grze, moze by¢ faktem, ktéry znamionuje poczatek konca pewnej epoki”. Tak
skonstruowany podmiot, poprzez radykalng odmowe wspoétdziatania z istniejacymi strukturami i
instytucjami politycznymi czyni je nieadekwatnymi wobec realnie wystepujacych spolecznych
sprzecznosci 1 tym samym podwaza ich skuteczno$¢ jako narzedzi represji. Agenci spotecznej
zmiany nie tylko nie wystgpuja wigc w roli podmiotéw polityki, lecz réwniez jako ewentualne
przedmioty pozostaja poza zasiggiem wszelkich dziatain politycznych, co czyni je odpornymi na
procesy represyjnego konformizowania generowane przez wspoiczesne struktury panowania.
Wiasnie odmowa uczestnictwa a nie radykalny sprzeciw otwieraja szans¢ na przekroczenie
zakletego przez jednowymiarowy rozum polityczny krggu niemoznosci transcendowania przez
praktyczny ruch spoteczny zastanych instytucji reprodukowania dialektyki panowania i niewoli.
»Wielka Odmowa” nie jest 1 nie moze by¢ bowiem bierng rezygnacja z dochodzenia swoich racji
lecz przeciwnie — aktywna demonstracja odmowy uczestniczenia we wszystkich tych strukturach
zycia publicznego, ktére panujacy system konstytuuje jako wylacznie dopuszczalne formy
artykulacji spotecznych intereséw. Miejscem globalnie istotnego dziatania historycznego moze by¢
jedynie ten teren, ktory nie zostal jeszcze skolonizowany przez instytucje panowania i dominacji,
dlatego tez cechy owego dzialania pozostaja niewyrazalne w kategoriach dyskursu politycznego.
Wolno$¢ zaczyna si¢ bowiem tam, gdzie konczy si¢ polityka.

Herbert Marcuse doskonale zdaje sobie sprawg z faktu, iz jego propozycje nie moga
uchodzi¢ za wystarczajaco konkretne, by sta¢ si¢ bezposrednia inspiracja do podejmowania
jednolitej, spojnej taktycznie i strategicznie praktyki wyzwolenia. W dodatku, specyficzne poczucie
realizmu kaze mu z duza doza rezerwy zapatrywal si¢ na perspektywy ewentualnego ruchu
emancypacyjnego w sytuacji gdy: ,,Ekonomiczne i techniczne mozliwosci oficjalnych spoteczenistw
sa wystarczajaco wielkie, by mogty one pozwoli¢ sobie na kompromisowos¢ i ustgpstwa wobec
ludzi ngdznych i uciemig¢zonych ... [a jednoczesnie — T. R. W.] ... Ich sily zbrojne sa wyéwiczone i
uzbrojone na tyle zadowalajaco, by stawié¢ czola sytuacjom wyjatkowym”. Wobec tych faktéw
Marcuse przyznaje, iz: ,,Krytyczna teoria spoteczefistwa nie posiada idei, ktére mogtyby przerzucic
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pomost migdzy terazniejszoscia 1 jej przysztoscia; nie dajac zadnej obietnicy 1 nie wykazujac sig
zadnym sukcesem pozostaje ona negatywna”. Nie jest to co prawda adornowska rezygnacja
teoretyczna, przyznaé jednak trzeba, iz jak na proroka nowego zrywu rewolucyjnego, autor
»Rozumu 1 rewolucji” pozostaje niebywale oszczedny w sferze postulatow praktycznych. Przed
jednowymiarowym czlowiekiem zjawia si¢ wielowymiarowe kontinuum zmiennych, ktérych
wzajemne zaleznoSci pozostaja w dalszym ciagu nierozpoznane. Pragnienie wolnosci staje na skraju
woluntaryzmu.

O wiele wigkszy optymizm dostrzec mozna w projektotworczej dziatalnosci Ericha
Fromma, ktéry wiar¢ w czlowieka 1 jego przysztos¢ uczynit konstytutywnym elementem refleksji
nad wspolczesnymi wyzwaniami ludzkosci. Fromm jest przekonany, iz zachodnia cywilizacja
znalazta si¢ w miejscu, w ktérym jedynie natychmiastowe zrewidowanie praktycznie calej jej
dotychczasowej aktywnosci zyciowej moze przyniesC ratunek juz nie tylko pragnieniu wolnosci, ale
wrecz pragnieniu istnienia. Taka perspektywa zaklada optymistycznie, Zze racjonalny namyst nad
sytuacja ludzkosci doprowadzi¢ musi w bliskiej perspektywie do ukonstytuowania si¢ tak
poteznego ,lobby” reprezentujacego rzeczywiste interesy czlowieczenstwa, iz jego wpltyw
radykalnie zrewiduje podstawowe kierunki i1 zasady Swiatowej polityki. Jedyna rzeczywista
przeszkoda stojaca na drodze rozwoju takiego scenariusza sa, zdaniem Fromma, neurotyczne
postawy ludzkie generowane przez wspdiczesna cywilizacje, ktére jednak powinny powoli zaczaé
zanika¢ w sytuacji, gdy osiagnigcia ,,cywilizacji mitosci” stawalaby si¢ coraz bardziej atrakcyjne
nawet dla wybitnie destruktywnych typéw psychicznych reprezentujacych mieszczanski
sadomasochizm.

Planowana zmiana spoleczna nie ma by¢ jednak, rzecz jasna, dzietem jednej, elitarnej grupy
duchowych przywodcow, ktérych racjonalistyczne zabiegi i umitowanie cztowieka doprowadza do
jednorazowego, radykalnego przeksztalcenia globalnych wzoréw ludzkiej egzystencji. Przemiana
spoleczna musi, pod rygorem witasnej nieskutecznosci, dokonywac si¢ jednoczesnie na wszelkich
dostepnych jej poziomach zycia spotecznego. Inspirowany doswiadczeniami kontestacji lat
szeSédziesiagtych Fromm podkresla w tym miejscu ogromng role spontanicznych inicjatyw
oddolnych, dziatalnosci samorzadowej 1 samopomocowej wskazujac jednoczesnie, iz aktywnos¢
obywatelska musi stale wyptywaé z kreatywnych inspiracji psychicznych, ktére sa gwarancja, ze
ewentualne dzialania nie beda zawieralty w sobie pierwiastkow nienawisci 1 destruktywnosci, ktore
sq przeciez fundamentami ekonomiczno-spolecznego zniewolenia. W tym kontekScie unika on
jednoznacznego odrzucenia mozliwosci wykorzystywania przez wyzwolicielski ruch rewolucyjny
istniejacych instytucji zycia politycznego, cho¢ nietrudno zauwazy¢, iz zdaniem Fromma, ich
ksztalt skrojony jest na miarg destruktywnego charakteru spoltecznego wspétczesnosci, co pociaga
za soba jedynie ograniczona przydatnos¢ do realizowania zamierzefi, ktérych cele ufundowane sa w
zupelnie odmiennej rzeczywistosci duchowe;.

Postulat wylacznie kreatywnej i konstruktywnej motywacji procesu wyzwolenia kaze
Frommowi wyrugowaé z zasobu postulowanych s§rodkéw wszystkie te, ktére pochodza z
dotychczasowych schematéw rewolucyjnych. Schematy te, nie dos$¢, ze utracily swa historyczna
aktualno$¢, pozostaja w oczywistej sprzecznosci z postulowanymi formami $wiadomosci
rewolucyjnej, dla ktérych konstytutywne sa takie pojecia jak umilowanie zycia czy tez afirmacja
kazdej jednostkowej egzystencji osobowej. Rewolucjonista dnia dzisiejszego musi nie tylko
zapomnie¢ o niezbyt chlubnych kartach historii zapisanych przez jego poprzednikéw, ale co wigce;j
— musi zachowaé swoja integralng postawe w konfrontacji z nieznajacym zadnych sentymentéw
systemem ugruntowanym na nienawisci do zycia i neurotyczng fiksacja na analno-oralnym $wiecie
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symboli stanowiagcych trzon wszechwtadnej Swiadomosci falszywej. Duchowe wymagania wobec
potencjalnych aktoréw spolecznej sceny staja si¢ w ten sposob na tyle wygorowane, ze pojawiaja
si¢ pytania, czy ich ewentualne spetnienie przez znaczacy odtam spoteczeristwa globalnego samo w
sobie nie wystarczytoby do radykalnej przemiany biegu najwazniejszych ludzkich spraw oraz czy w
ogole sa one spetnialne bez uprzednich ingerencji w same podstawy spolecznego bytu. Charakter
tego typu pytan wydaje si¢ niepokojaco retoryczny.

Erich Fromm, w odréznieniu od innych autoréw z krggu Teorii Krytycznej decyduje si¢ na
pojscie jeszcze jeden krok dalej 1 zaprezentowanie swoich przemyslen dotyczacych ewentualnych
ksztaltéw spoleczenistwa przysztosci. Mimo, iz wigkszo$¢ jego postulatow raczej nakresla pewien
kierunek pozadanych wysitkow niz oktrojuje konkretne rozwiazania, mozna odczyta¢ w nich
pewien poglos zaréwno doktryn anarchistycznych, jak i niektérych pomystéw typowych dla
utopijnych socjalistow. Fromm zdaje sobie sprawg z kontrowersyjnosci podobnych pomystéow i
dlatego prébuje uzupetnia¢ je dodatkowymi koncepcjami, co wikla go, jako fundamentalnie
przeciwnego wszelkim formom autorytarnej kontroli, w dos§¢ kontrowersyjne pomysty
szczegdtowe, ktére jednakze sktadaja si¢ w pewna wyraZznag caloS¢ oparta na spotecznym
zarzadzaniu wlasnoScia potaczonym 2z maksymalnym zwielokrotnieniem niewymuszonej,
kreatywnej aktywnosci jednostek. Autor Ucieczki od wolnosci zdaje sobie przy tym doskonale
sprawe, z pewnej mgtawicowosci catej koncepcji zaznaczajac, iz praktyczne formy postulowane;j
catosci spotecznej ujawnia sig, zgodnie z najlepsza tradycja dialektyczna, dopiero w rzeczywistym
czasie samego ruchu. Fromm kres§lac swoja ,,regulatywna utopi¢ humanistyczna” zostawia wigc w
niej wystarczajaco duzo miejsca dla ewentualnych uzupelnienn inspirowanych biezacymi
wydarzeniami historycznymi, co pozwala calej konstrukcji zachowa¢ charakter utopii otwartej i
unikna¢ zarzutéw o dogmatyczny mesjanizm. Tam gdzie Adorno widziat nieprzezwycigzalne aporie
Rozumu a Marcuse niewywrotne struktury totalitarnego panowania burzuazji, Erich Fromm
dostrzega nadziej¢ pochodzaca z Srodziemnomorskiej wiary w czlowieka wzmocnionej
najnowszymi odkryciami psychologii. Przed takim, glg¢boko przezywanym, humanizmem
skapitulowaé ma réwniez polityka.

Wymienieni trzej autorzy sa, jak si¢ wydaje, najbardziej reprezentatywna probka tego, co w
dziedzinie postulowanej praktyki spotecznej miata do powiedzenia Teoria Krytyczna. Widaé stad
wyraznie, ze uprawianie radykalnej krytyki Swiata polityki wytracalo tym samym z regki
frankfurtczykom wigkszo$¢ narzedzi konstruowania pozadanego ksztattu ludzkiego uniwersum. W
ich oczach tradycyjne kategorie stworzone w celu okreslenia poszczegdlnych postaci zniewolenia
nie nadawaty si¢ do opisywania §wiata, w ktérym wolni ludzie realizuja swe aspiracje i potrzeby
poprzez niezafalszowana wymian¢ materialno-symboliczng. Zadowalajace sformutowanie
postulatow transcendowania poza zastany horyzont burzuazyjnego uniwersum wymagatoby
bowiem skonstruowania catkowicie nowego aparatu pojeciowego, ktérego analogia z kantowskim
transcendentalizmem koficzytaby si¢ jednak wtasnie tam, gdzie u krdélewieckiego filozofa pojawiat
si¢ formalizm — w dziedzinie filozofii praktyki. Krytyka praktycznego rozumu dlatego wilasnie nie
przekracza mieszczanskiego paradygmatu, ze kiedy zaczyna dotykaé zagadnienia ludzkiego
cierpienia — ucieka w abstrakcyjne formuty stosowalne jedynie w Swiecie, o ktérym sama twierdzi,
iz nic o nim nie moze wiedzie¢. Owocem frustracji staje si¢ koncepcja radykalnego zla, poza ktora
burzuazyjny Rozum bezskutecznie bedzie odtad probowat wykraczad, czyniac to tylko po to, by po
raz kolejny uzna¢ si¢ za pokonanego w konfrontacji z noumenami $wiata, ktory jest wszakze jego
wlasna, cho¢ wyalienowana konstrukcja. Ta sytuacja teoretyczna jest dla Teorii Krytycznej
oczywista 1 dlatego wilasnie nie moze ona sobie pozwoli¢ na kolejne nieodpowiedzialne proby,
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ktérych ewentualny efekt pozostaje w tej perspektywie tatwy do przewidzenia. W tym momencie
jedynym wyjSciem pozostaje odwotanie si¢ do najglebszych marksowskich korzeni 1
uprzytomnienie sobie wspolczesnego znaczenia 11 tezy o Feuerbachu. Stronigca od politycznych
deklaracji, szacowna 1 po trochu ,,profesorska” frankfurcka tradycja musi wreszcie powrdci¢ do
historycznego punktu wyjscia wlasnych poszukiwan i nieuchronnie postawi¢ pytanie o rewolucjg.
Historyczna konieczno$S¢ rewolucji, jako warunku dalszego rozwoju spoleczenstwa
globalnego nie jest w omawianej przez nas tradycji kwestia podlegajaca jakiejkolwiek dyskusji.
Jednoczesnie, réwnie oczywiste jest przekonanie o biednosci wszelkich teorii fatalistycznych
gloszacych jej nieuchronno$¢ na mocy rzekomo istniejacych, spizowych praw historii. Jak pisat
Marcuse: ,Eatwa paralela historyczna z barbarzyncami zagrazajacymi panowaniu cywilizacji
pozwala przewidzie¢ bieg rzeczy; drugi okres barbarzyristwa moze by¢ takze kontynuowaniem
panowania samej cywilizacji. Ale istnieje szansa, ze w tym okresie historyczne skrajno$ci moga
spotkac sig¢ znowu: najbardziej rozwinigta Swiadomos¢ ludzkosci i jej najbardziej wyzyskiwana sita.
Jest to tylko szansa”. Ta szansa pozytywnego historycznie rozstrzygnigcia starego dylematu
socjalizm albo barbarzynistwo jest tylko jedna z mozliwych drég dalszego rozwoju dziejow. W
oczach wigkszosci z omawianych autoréw nie jest to nawet mozliwos¢ najbardziej prawdopodobna.
Tym istotniejsze staje si¢ doprecyzowanie przewidywanego ksztattu rewolucji a przede wszystkim
— ustosunkowanie si¢ do fundamentalnego zagadnienia rewolucyjnej przemocy. Przedstawiciele
omawianej tradycji zajmuja w tej kwestii na tyle zréznicowane stanowiska, iz nietrudno dostrzec, ze
sama teoretyczna zawarto$¢ Teorii Krytycznej nie wystarcza do udzielenia jednoznacznej w tym
wzgledzie odpowiedzi. Z jednej strony frankfurtczycy S$wiadomi sa nauk wywiedzionych z
doswiadczenia PaZdziernika, z drugiej, nikt z nich, poza Erichem Frommem nie formutuje otwarcie
postulatu rezygnacji z uzycia wszelkiej przemocy w trakcie realizowania rewolucyjnych celow.
Chcac unikna¢ koniecznosci deklarowania si¢ po stronie zwolennikow czy tez przeciwnikéw
przemocy rewolucyjnej teoretycy krytyczni stosuja niezliczone wybiegi, ktorych ostatecznym
efektem jest niemozliwos¢ skonkretyzowania jakiegokolwiek spdjnego w tej dziedzinie pogladu, co
z jednej strony naraza cala tradycje¢ na niewybredne ataki konserwatystow sytuujacych Adorna w
jednym rzedzie z porywaczami samolotow, z drugiej zas$, przynosi razace nadinterpretacje
prowadzace do wulgaryzacji pojedynczych, wyrwanych z catosciowego kontekstu, tez Teorii
Krytycznej, co w ostatecznosci przynosi szkodg zaréwno jej samej, jak i praktyce wyzwolenia.
Kwestia przemocy nie jest rzecz jasna obecna w rewolucyjnym paradygmacie na skutek
immanentnych cech przejawianych przez pojecie wyzwolenia lecz zawsze pozostaje w zwiazku z
aktualnie panujacym modelem zniewolenia, ktérego wewngtrzny potencjal otwartej i
zakamuflowanej przemocy wymusza agresywne zachowania zywiotéw pracych do emancypacji. W
zwiazku z tym, stopieii koniecznosci uzycia sity w procesie jakoSciowego przeksztatcania
spoleczenistwa zawsze zalezny bedzie od represyjnosci istniejacego porzadku, co jednak w zadnym
stopniu nie ulatwia odpowiedzi na historycznie rodzace si¢ watpliwosci, gdyz niewiadoma
pozostaje nieustannie wiasnie 6w potencjal represji panujacej. Pozorna ,,nierepresywnos¢” systemu
liberalno-demokratycznego moze bowiem w chwili jego Smiertelnego zagrozenia przeksztatcic si¢
w przemoc o wymiarze niepordwnywalnym z jakimikolwiek w tym wzgledzie osiagnigciami
znanymi z historii systeméw autorytarnych. W takiej sytuacji okazuje sig, ze tylko realne wyzwanie
rzucone panujacemu systemowi umozliwia trafng odpowiedZ na pytanie o granice koniecznej
przemocy. Takie wyzwanie rzucono na przyklad zachodniemu spoleczeristwu w latach
szescdziesiatych i nie wglebiajac si¢ w tym miejscu w szczegdtowy wywdd nalezy stwierdzié, ze
Owczesna optymistyczna wizja, iz system rozpadnie si¢ na skutek samego protestu moralnego
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wyrazanego przez strategi¢ no violence okazata si¢ falszywa. Oczywiscie, porazka pierwszej fali
kontestacji nie oznacza koniecznoSci opowiedzenia si¢ po stronie postulatow krwawej rewolucii,
jednak nie trudno zauwazyé, ze tylko dalsza, dogl¢bna analiza mechanizméw wspétczesnego
zniewolenia moze uchroni¢ ewentualny ruch emancypacyjny od powielania historycznych btedow.
Teoria Krytyczna usituje by¢é w tej dziedzinie wyjatkowo rzetelna 1 nawet eschatologiczne
koncepcje Fromma trzymaja si¢ twardo realiow ukazujac, ze proba radykalnej zmiany dokonana
przez reprezentantow dominujacej wspoétczesnie formacji charakterologiczno-spolecznej mogtaby
jedynie doprowadzi¢ do powszechnej katastrofy. Za by¢ moze utopijnym postulatem
zrewolucjonizowania, czy raczej ,,uzdrowienia” §wiadomosci jednostki czai si¢ ten sam niepokdj i
niepewnos¢, ktére nie pozwalaja innym frankfurtczykom ani na apoteoze sitowej konfrontacji, ani
na werbalne zagwarantowanie skutecznosci taktyki niestosowania przemocy. O ile nikt nie ma
watpliwosci, co do istnienia w samym rdzeniu wspétczesnych systeméw panowania skumulowane;j
przemocy, o tyle odpowiedZ na pytanie o efektywny, a jednocze$nie zgodny z wyznaczonymi
celami historycznymi sposéb przeciwstawienia si¢ jej nie znajduje jednoznacznej odpowiedzi.
Wydaje sie¢ jednak, ze praktyka emancypacyjna wspotczesnych spoleczenstw nie czekajac na
definitywne rozstrzygnigcia teoretyczne sama zaproponowata teorii nowe obszary poszukiwania
rozwiazan, ktérych zgodnos$¢ z intuicjami niemieckich profesoréw warta jest przeanalizowania.
Wydaje si¢ oto, ze owa praktyka podpowiada dzi§ niezdecydowanym i nieco zagubionym
mySlicielom, iz, zgodnie zreszta z podstawowaq intencja teorii, przeksztatcenie istniejacych struktur
panowania nie musi, jesli w ogéle jeszcze dzisiaj moze, rozpocza¢ si¢ od radykalnych przemian w
weztowych tych struktur punktach. Wielowymiarowos¢ nadchodzacych proceséw sugeruje
bowiem, iz wraz z dywersyfikacja postaw kontestujacych status quo nastapi¢ musi jednoczesnie
zroznicowanie sposobow realnego negowania zastanego Swiata, a to z kolei wyklucza mozliwos¢
znalezienia wystarczajaco niskiego wspdlnego mianownika, ktéry umozliwialby zorganizowanie
wszelkich dziatan wokét Scisle okreSlonych priorytetow. W tej sytuacji z jednej strony traca
znaczenie owe ,,najstabsze ogniwa taincucha”, z drugiej, tzw. strategiczne cele rewolucji okazuja si¢
niemozliwe do wyraznego zdefiniowania az do momentu ich realnego osiagnigcia przez proces
historyczny. Otwiera to niespotykana dotychczas w historii mozliwos¢ ,nieantagonistycznej”
praktyki wyzwolenia polegajacej na wykorzystaniu w dziataniach emancypacyjnych wszelkich luk
powstajacych w wyniku postepujacej ekonomicznej, ekologicznej, spotecznej 1 politycznej
degradacji olbrzymich fragmentéw globalnej struktury spotecznej, ktorej gtéwne filary wydaja si¢
jeszcze catkiem stabilne. Mimo narastajacej brutalizacji swoich dzialan represyjnych, istniejacy
system nie potrafi wypracowac skutecznych metod postgpowania z taka postacig sprzeciwu wobec
jego logiki a nieuchronny zanik mozliwosci obronnych formacji zdajacej chyli¢ si¢ ku zachodniemu
kraficowi historycznego niebosktonu przyczynia si¢ do powstawania coraz powazniejszych wyrw w
jego zywotnej tkance. W takiej sytuacji, zywioty emancypacji powinny poszukiwaé takich form
konfrontacji z systemem, w ktérych nie jest on w stanie w skuteczny sposéb odwotaé si¢ do calej
swojej mocy represyjnej. Prowadzac swoje dziatania, aktywne podmioty spotecznej zmiany
znajduja si¢ w stanie koniecznosci stopniowego zwigkszania swojego poziomu historycznej
dojrzatosci wykorzystujac w tym celu coraz obszerniejsze rejony, nad ktérymi interes panujacy
sprawuje juz wilacznie iluzoryczna kontrolg. Taka strategia zaklada, ze w rezultacie prowadzi ona
do stopniowego ostabienia przeciwnika i tym samym rozwiazuje problem charakteru ewentualnego
frontalnego starcia. Pytanie o stopiefi prawdopodobiefistwa takiego scenariusza wydarzen posiada
za$ z kolei swoj zaréwno praktyczny, jak i teoretyczny wymiar. W wymiarze teoretycznym,
refleksja nad rewolucja musi skoncentrowa¢ si¢ na postawieniu najistotniejszych pytan, takich jak
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problem sensu 1 podmiotu historii czy aktualnych mediéw realizowania si¢ ruchu dziejowego.
Wymiar praktyczny, to z kolei nieustanne inicjowanie w kazdym odpowiednim do tego celu
miejscu 1 czasie realnych dziatain emancypacyjnych, ktére pozostawaé musza z kolei w nieustannym
dialektycznym sprzezeniu z kazdorazowo osiaganym przez refleksj¢ stopniem samoswiadomosci
teoretycznej. Rewolucja, ktérg niepewnie 1 pétgebkiem zwiastuje Teoria Krytyczna nie moze sig
zacza¢ w zadnym okreslonym miejscu ani w zadnym okres§lonym czasie jesli nie trwa juz od dawna
niezauwazona w najbardziej rozwinig¢tych spoleczenstwach wspétczesnego Swiata. Rozpoznawanie
objawéw trwajacego juz procesu powinno staé si¢ w tej perspektywie ostatnim aktem refleks;i
Szkoty Frankfurckiej nad spoteczeiistwem, ktérego teoretyczny model usitowata ona od swojego
zarania skonstruowac. Z przyczyn nie tylko biograficznej natury akt ten nigdy nie zostal przez
Teorig Krytyczna zrealizowany.

Ostatnia teza pozostaje w wyraznej sprzecznosci z popularnym pogladem laczacym
omawiang tradycj¢ z wydarzeniami kontestacji lat szes¢dziesiatych na Zachodzie. 1 rzeczywiscie,
wydaje sig, ze rzetelna analiza istniejacych w tym przedmiocie powigzan prowadzi¢ musi do
zweryfikowania niejednokrotnie pochopnie czynionych uproszczen. Przede wszystkim, warto
zwroci¢ uwage na fakt, ze mimo ksigzkowych pochwal i1 sugestii dotyczacych dalszego
postepowania frankfurccy intelektualiSci wyczekujacy radykalnej zmiany spotecznej nie
odpowiedzieli na kontestacje zbyt goracym entuzjazmem. Najmtodszy z nich, Jiirgen Habermas
uznat na przyklad, ze studenckie zamieszki nie maja nic wspdlnego z przedmiotem jego
zainteresowan i gromko przywolywal studentéw na swe wyklady, cho¢ z drugiej strony, ten sam
Habermas przyznawat w kwietniu 1968 roku, ze: ,.Na dluzsza mete (...) protest studencki i
uczniowski moze ostatecznie unicestwi¢ zmurszala ideologi¢ sukcesu a tym samym obali¢ i tak
watle, przetrwale jedynie dzigki odpolitycznieniu ludnosci, podstawy uprawomocnienia poZnego
kapitalizmu”. Herbert Marcuse z kolei ograniczyl si¢ do wystawienia kontestatorom kilku
niezobowiazujacych laurek 1 na tym poprzestal dochodzac do wniosku, iz kontrkulturowe
wystapienia ,,nie wywolaly oczekiwanego efektu i byly niewystarczajace by zainicjowad
prawdziwie jakoSciowa zmiang”.

Trudno si¢ zreszta owym myslicielom dziwi¢. Wychowani na klasycznej filozofii, ale
rowniez na klasycznych koncepcjach rewolucji nie byli oni najwyrazniej w stanie zaakceptowaé w
praktyce catkowitej destrukcji dotychczasowych form artykulowania intereséw wyzwolenia. Z
drugiej strony, blizsze przyjrzenie si¢ materii kontestacyjnych wystapieri musiatlo wywotywac sporg
irytacje swoim prawie wylacznie ,intuicyjnym” sposobem ogladu spotecznej rzeczywistosci
prezentowanym przez gléwnych animatoréw wydarzen. P6Zniejsza kapitulacja kontestacyjnego
zywiolu przed potgga rynku 1 korumpujacym czarem polityki wydaje si¢ dodatkowo
usprawiedliwiaé¢ ten wyrazny brak entuzjazmu, ktérego ,,przeoczenie” przez owych teoretykow,
ktérzy w dalszym ciagu usiluja faczy¢ rzeczywisty ruch kontestacyjny z konkretyzacjami
propozycji frankfurckich interpretowa¢ mozna tylko wtasnie w perspektywie teorii ttumaczacej
przyczyny nieustannego pgdu nauki mieszczanskiej do utowarowiania wszelkich heterogenicznych
z nig elementéw. NieszczeSciem Teorii Krytycznej nie byto bowiem zaangazowanie si¢ w
podejrzany historycznie eksperyment lecz przeciwnie — postawienie ewentualnym podmiotom
zmiany spofecznej tak wygérowanych teoretycznie wymagan, iz ich spelnienie przez jakikolwiek
realnie wystgpujacy ruch spoteczny stawato si¢ nieomal niemozliwe.

To historiozoficzne niepowodzenie mozna jednak poddac glebszej analizie, w trakcie ktorej
ukazuja si¢ przynajmniej kierunki, w jakich dalsze poszukiwania pozytywnego rozwiazania
moglyby zostac przez krytyczna tradycje poprowadzone. Jedna z takich mozliwosci jest zwrdcenie
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uwagi na fakt, iz wszystkie opisywane problemy wynikaja, jak si¢ wydaje, z tradycyjnego, bardziej
heglowskiego niz marksowskiego przekonania o ,,jednowymiarowosci” globalnej dynamiki
historycznej, a co za tym idzie, o ,,jednowymiarowosci” mozliwej praktyki wyzwolenia. Heglowski
racjonalizm zaklada bowiem, iz istnieje tylko jedna, uniwersalna prawda Rozumu, ktérej realizacja
przyja¢ moze wylacznie jedna, z gory okreslona posta¢ spetnionej Historii. Ten skrajny
determinizm, wzmocniony w okresie ksztaltowania si¢ tradycji marksowskiej przemoznym
wptywem dwubiegunowej rzeczywistosci dojrzewajacego kapitalizmu zaowocowal przekonaniem o
koniecznej jednolitosci historycznego podmiotu i jednorodnosci realizowanej przez niego praktyki
emancypacyjnej. Doswiadczenie konfliktéw spotecznych schytku epoki kapitalistycznej prowadzi
jednakze do refleksji, iz istniejacy techniczno-teoretyczny potencjal emancypacji nie wyklucza, a
wrecz sugeruje catkowicie inng wizj¢ przekraczania teraZniejszosci, ktéra charakteryzuje
wielokierunkowos¢ 1 wielonurtowos¢ procesu emancypacyjnego prowadzacego do ukonstytuowania
wielowymiarowego uniwersum postkapitalistycznej wolnosci. W tym kontek$cie interesujace
wydaje si¢ przyjecia zalozenia, ze z niecierpliwo$cia wygladany, nowy podmiot spoleczne]
przemiany moze okazaC si¢ nie tyle zintegrowanym pradem spotecznym charakteryzujacym si¢
jednolitoscia realizowanej praktyki lecz raczej konglomeratem réznorodnych zywioléw, ktére z
racji zajmowania we wspotczesnym S$wiecie, nieodpowiadajacej ukonstytuowanym przez nie
postaciom wtlasnej samowiedzy, uposSledzonej pozycji spolecznej, pozostaja w mocy
przeprowadzenia radykalnych przeksztatcern Swiata spotecznego, ktére bedac subiektywnie jedynie
narzedziami partykularnej emancypacji moga sta¢ si¢ wlasnie jako konglomerat dziatan
roznorodnych obiektywna postacia emancypacji uniwersalnej. W takiej sytuacji pokapitalistyczny
podmiot dziejéw jawitby sie¢ raczej jako ,koalicja” podmiotéw lokalnych, co z jednej strony
tlumaczyloby trudnosci z jego jednoznacznym zdefiniowaniem na plaszczyzZnie teorii, z drugiej zas
nakazywatoby zupelnie inne podejScie do zagadnien spotecznej praktyki wyzwolenia. Trafnosé
powyzszego zalozenia potwierdzi¢ moze jednak ostatecznie wylacznie biezaca dziatalnos¢
emancypacyjna realizowana w konkretnych warunkach spoteczno-historycznych.

Dalsze rozwazania siggaja juz jednak poza ramy nakreslone dla niniejszego artykutu. Teoria
Krytyczna wyczerpala bowiem swoja oryginalng ptodnos¢ intelektualng wraz z zakonczeniem
dziatalnosci przez jej najwigkszych przedstawicieli. Przypadek Jiirgena Habermasa wyrazZnie
wskazuje, iz kontynuacja najwazniejszych watkoéw tej tradycji wymaga nie tylko wybitnych
waloréw intelektualnych lecz réwniez pewnej, coraz rzadszej wsréd wspoétczesnego Srodowiska
akademickiego cechy polegajacej na szczypcie dezynwoltury wobec jakichkolwiek, poza
intelektualnymi standardéw. W tym kontekScie owo wyczerpanie nabiera odmiennego, niz w
przypadku innych teorii znaczenia i z konieczno$ci odsyla nas ku tej sferze ludzkiej rzeczywistosci,
ktéra wspétczesny dyskurs oficjalny usituje zamknaé w pojeciu polityki. Ten paradoks, iz dzieje
tradycji intelektualnej tak usilnie stronigcej od uwiklania si¢ w polityke staja si¢ zrozumiale
wylacznie przez pryzmat politycznych wydarzen jest jednak paradoksem tylko z pozoru. W
rzeczywistosci, ostabienie wplywow frankfurckiej tradycji w dzisiejszym dyskursie intelektualnym
moze by¢ bowiem znakomicie w jej wlasnych kategoriach wytlumaczone. Nikt przeciez silniej niz
Teoria Krytyczna, nie podkreslal w XX wieku wzajemnych zaleznosci mi¢dzy rozwojem refleksji a
rzeczywistym ruchem dziejowym. Nikt inny réwniez nie akcentowal tak wyraZnie
konserwatywnych niebezpieczenistw czajacych si¢ za z pozoru postgpowa maska liberalnego
spoteczeristwa. Wreszcie, nikt inny nie wykazywat silniej istotowej nieskutecznosci wszelkich
dziatan o charakterze politycznym, ktére czerpiac Srodki z arsenatu wypracowanego przez panujaca
strukture interesow kazdym swoim posunigciem afirmowaty werbalnie kontestowany porzadek.
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Mozna krytykowac teori¢ historyczna za jej niespdjnos¢, dogmatyzm, woluntaryzm, czy wreszcie
wykazywaé jej efemerydalny charakter. Jesli jednak teoria, w imi¢ wlasnej rzetelnosci otwarcie
antycypuje mozliwos¢ swojego niespelnienia podajac jednoczesnie ewentualne tego przyczyny i
skutki, wéwczas nie sposob przejs¢ obok niej obojetnie bez wzgledu na to, jak trudne prawdy ma
nam ona do przekazania.
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